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1.  Offentliche Sitzung

NIEDERSCHRIFT
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Mittwoch, den 10.06.2020

Ratssaal des Alten Seminars,
Lidenscheider Str. 48
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20:08 Uhr
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1.1.2. Einwohnerfragestunde
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1.2. Bericht liber die Ausfiihrung der Beschliisse

Vorlage: M/2020/618

1.3.  Genehmigung von Dringlichen Entscheidungen gemaR § 60 Abs. 2 GO NW

1.4. Beschlusse
1.4.1. Bebauungsplan Nr. 112 Innenstadt

1. Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen aus der frihzeitigen Beteili-

gung
2. Zustimmung zum Entwurf
Vorlage: V/2020/260

1.4.2. Antrag der Wirte auf Sperrung des Marktplatzes und der Marktstral3e fir Autos
an den Wochenenden wahrend der Sommermonate

Vorlage: V/2020/266
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1.6.
1.6.1.
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1.6.3.

1.7.
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1.9.1.

1.9.2.

1.9.3.

1.9.4.
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Bebauungsplan Nr. 111 Seilerstralle-Ost

1. Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen aus der 6ffentlichen Ent-
wurfsauslegung

2. Satzungsbeschluss

Vorlage: V/2020/261

AuBenbereichssatzung Bergesbirken, 1. Anderung

1. Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen aus der offentlichen Ent-
wurfsauslegung
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Vorlage: V/2020/262

Gestaltungssatzung Innenstadt Hansestadt Wipperflrth

1. Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen aus der &ffentlichen Ent-
wurfsauslegung

2. Satzungsbeschluss

Vorlage: V/2020/263

Anfragen

Antrage

Integriertes Handlungskonzept, Einrichtung der Bushaltestelle HochstralRe
Antrag der Ratsherren Friedhelm Scherkenbach und Hermann-Josef Bongen
und der CDU-Fraktion vom 27.05.2020

Vorlage: A/2020/215

Mitteilungen
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- Sachstandsbericht -
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Zwischenbericht der Klimaschutzmanagerin auf Grund des Antrages zum ,Kli-
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-Sachstandsbericht-

Vorlage: M/2020/620
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-Sachstandsbericht-

Vorlage: M/2020/622

Forderprojekte der Europaischen Union im landlichen Raum, LEADER Region
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-Sachstandsbericht-
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1.9.6. Untere Denkmalbehorde: Villa Sandner und Zukunft Hospiz
-Sachstandsbericht-
Vorlage: M/2020/624

1.9.7. Tempo 30 vor sozialen Einrichtungen -Sachstandsbericht-
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1.10. Verschiedenes

2. Nichtoffentliche Sitzung - entfallt -
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1.1

1.1.1

1.1.2

1.1.3

Offentliche Sitzung

Feststellung der ordnungsgemafen Einladung und der Beschlussfa-
higkeit

Ausschussvorsitzender Herr Bongen begruf3t die Ausschussmitglieder und
stellt fest, dass zur heutigen Sitzung form- und fristgerecht eingeladen wur-
de und, dass der Ausschuss beschlussfahig ist.

Verpflichtung sachkundiger Blirger und Einwohner

entfallt

Einwohnerfragestunde

Den anwesenden Einwohnern der Hansestadt Wipperfurth wurde Gelegen-
heit gegeben, Fragen an den Ausschuss zu richten. Hiervon wurde kein Ge-
brauch gemacht.

Anerkennung der Tagesordnung

Die Tagesordnung wird in der Fassung der Einladung anerkannt und um die
folgende Tischvorlage erweitert:

TOP 1.4.2 Antrag der Wirte auf Sperrung des Marktplatzes und der
MarktstraBe fiir Autos an den Wochenenden wahrend der
Sommermonate

Ratsherr Mederlet merkt an, dass der Sachstand der Regionalplanung nicht
mit in die Tagesordnung der aktuellen Sitzung aufgenommen wurde. Daher
regt er an, einen kurzen Sachstandsbericht mit in die Niederschrift aufzu-
nehmen.

Der Regionalrat hat in seiner Sitzung am 13.03.2020 die Regionalplanungs-
behdrde beauftragt, auf Basis des vorliegenden Plankonzeptes (Stand: Ja-
nuar 2020), die gem. § 8 ROG erforderliche Umweltprafung durchzufihren.
Gleichzeitig beauftragt er die Regionalplanungsbehorde, das Plankonzept
zu einem vollstandigen Planentwurf als Grundlage fur einen Erarbeitungs-



1.2

1.3

1.4

1.4.1

beschluss weiterzuentwickeln. Mit dem Planentwurf und dem Umweltbericht
werden die Voraussetzungen geschaffen, dass der Regionalrat — voraus-
sichtlich in 2021 — nach hinreichender Prufung den Erarbeitungsbeschluss
fassen kann, mit dem das formelle Verfahren zur Uberarbeitung des Regio-
nalplans und den gesetzlich vorgeschriebenen Beteiligungsmoglichkeiten
gem. § 9 ROG erdffnet wird. In den Sitzungsunterlagen zur oben benannten
Sitzung kann man alle Informationen zum bisherigen Planungsstand unter
dem Tagesordnungspunkt 06 nachlesen. Besonders interessant ist dabei
die Anlage 07a, da in dieser der neue angedachte ASB (Allgemeiner Sied-
lungsbereich) fur die Hansestadt Wipperfurth dargestellt ist.
Die Unterlagen sind unter folgendem Link abzurufen: https://www.bezreg-
koeln.nrw.de/brk_internet/gremien/regionalrat/sitzungen_regionalrat/sitzung
24/index.html

Bericht Uber die Ausfiihrung der Beschlisse
Vorlage: M/2020/618

Der Bericht Uber die Durchfiihrung der Beschlisse wird zur Kenntnis ge-
nommen.

Genehmigung von Dringlichen Entscheidungen gemaR § 60 Abs. 2 GO
NwW
entfallt

Beschliisse

Bebauungsplan Nr. 112 Innenstadt

1. Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen aus der frithzeitigen
Beteiligung

2. Zustimmung zum Entwurf

Vorlage: V/2020/260

1. Abwiégung der in der friihzeitigen Unterrichtung der Offentlich-
keit nach § 3 Abs. 1 BauGB vom 20.01. bis 21.02.2020 sowie in
der frilhzeitigen Beteiligung der Behoérden und sonstigen Trager
offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB und der Beteiligung
der Nachbargemeinden gemaR § 2 Abs. 2 BauGB vom 20.01. bis
zum 21.02.2020 eingegangenen Stellungnahmen


https://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk_internet/gremien/regionalrat/sitzungen_regionalrat/sitzung_24/index.html
https://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk_internet/gremien/regionalrat/sitzungen_regionalrat/sitzung_24/index.html
https://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk_internet/gremien/regionalrat/sitzungen_regionalrat/sitzung_24/index.html

1.1

Die friihzeitige Unterrichtung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 1
BauGB fand vom 20.01.2020 bis 21.02.2020 statt. Die Behorden und
sonstigen Trager offentlicher Belange und die Nachbargemeinden
wurden mit Schreiben vom 20.01.2020 und mit Frist bis zum
21.02.2020 fruhzeitig an der Planung beteiligt. Die eingegangenen
Stellungnahmen sind nachfolgend behandelt.

Abwagung der in der friihzeitigen Beteiligung gemaR § 4 Abs. 1
BauGB (Behorden, Trager offentlicher Belange) eingegangenen
Stellungnahmen

Schreiben Nr. 1 Bezirksregierung Koln vom 17.02.2020

Im Rahmen der o. a. Bauleitplanung wird eine Uberpriifung des Kapi-
tel Nr. 7 des Umweltberichts zu folgenden Punkten angeregt:

a) Absatz 1 Satz 2
Die Berlcksichtigung von angemessenen Sicherheitsabstan-
den ist nicht auf produzierende Betriebe beschrankt (siehe §
50 BImSchG). Zudem ist unklar, was mit "Stoéranfalligkeit" ge-
meint ist.

b) Absatz 2 Satz 1
Hier sollte erganzend zum "Achtungsabstand" auch der "an-
gemessene Sicherheitsabstand" aufgefuhrt werden (genauso
in Kapitel 6.5 der Planbegrindung).

c) Absatz 2 Satz 3

Dieser Satz ist nicht eindeutig nachvollziehbar. Zudem ist un-
klar, warum hier eine Verknupfung zwischen dem nérdlich an-
gesiedelten Gewerbebetrieb (vermutlich ist die Firma Radium
Lampenwerk GmbH gemeint) und einem Storfall erfolgt. Bei
der Firma Radium Lampenwerk GmbH handelt es sich nicht
um einen "Storfallbetrieb" (Betriebsbereich im Sinne von § 3
Abs. 5a BImSchG).

In Kap. 2.1 des Umweltberichtes gehen Sie u. a. auf die Larmbelas-
tung durch den Strallenverkehr ein und beziehen sich dabei auch auf
die Ergebnisse der in 2017 durchgeflhrten Kartierung zum Umge-
bungslarm. In diesem Zusammenhang weise ich darauf hin, dass Sie
nach den hier vorliegenden Informationen bisher ihrer gesetzlichen
Verpflichtung zur Erstellung eines Larmaktionsplans nicht nachge-
kommen sind und auch nicht auf entsprechende Anfragen dazu rea-
giert haben.
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Den Anregungen zu a.), b) und c.) hinsichtlich Radium / Stérfallrecht
wird gefolgt und die Planunterlagen angepasst.

In Kapitel 7 des Umweltberichts wird hinsichtlich Radium / Storfall-
recht

zu a) im Absatz 1 der Satz 2 im Offenlageexemplar eine Klarstellung
aufgenommen. Der Satz 2 wird wie folgt umformuliert: ,Konkret



bedeutet dies, dass im Rahmen der Bauleitplanung angemes-
sene Sicherheitsabstande zwischen Storfallbetrieben (Be-
triebsbereiche im Sinne von § 3 Abs. 5a BImSchG) und
schutzwirdigen Gebieten/Nutzungen einzuhalten sind®.

zu b) im Absatz 2 Satz 1 wird im Offenlageexemplar erganzt, dass
das Plangebiet nicht im Achtungsabstand von Storfallbetrieben
liegt und gewahrleistet einen angemessenen Sicherheitsab-
stand zu Stoérfallbetrieben. Gleiches findet Aufnahme in Kap.
6.5 der Begrundung, Teil A.

zu c) im Absatz 2 Satz 3 wird im Offenlageexemplar die Aussage
zum nordlich gelegenen Gewerbetrieb wie folgt geandert: Bei
dem nordlich des Planbereichs angesiedelten Betrieb handelt
es sich nicht um einen Storfallbetrieb im Sine von § 3 Abs. 5a
BImSchG. ,Die Anfalligkeit des Planvorhabens fur schwere
Unfalle und Katastrophen ist daher nicht gegeben.

Zum Thema Larmbelastungen durch Stralenverkehr / Larmaktions-
plan:

Inzwischen wurde fur die Offenlagefassung ein Larmgutachten er-
stellt, dessen Ergebnisse auch in den Umweltbericht einflieRen. Die
Verkehrs- und Immissionssituation wird daher ausreichend im Plan-
verfahren berlcksichtigt. Der Hinweis zur Verpflichtung hinsichtlich
Larmaktionsplan wird zur Kenntnis genommen und ist nicht Inhalt
dieses Bebauungsplanverfahrens.

> Den Anregungen wird gefolgt.

Schreiben Nr. 2 Bezirksreqgierung Diisseldorf vom 19.02.2020

Das gegenstandliche Plangebiet liegt im weiteren An- und Abflugbe-
reich des Sonderlandeplatzes Wipperfurth-Neye, minimal ca. 1.250 m
sudostlich der Schwelle in Betriebsrichtung 28. Gegen den Bebau-
ungsplan bestehen aus luftrechtlicher Sicht keine grundsatzlichen
Bedenken.

Aufgrund der dargestellten Lage wird darum gebeten, den Hinweis
aufzunehmen, dass die Errichtung von Kranen und ahnlichen Bau-
hilfsanlagen im Plangebiet, welche eine Héhe von 338,5 m Gber NHN
Uberschreiten, mindestens 10 Werktage vor der geplanten Aufstellung
mit der Bezirksregierung Dusseldorf — Luftfahrtbehérde abzustimmen
sind.

Ebenfalls aufgrund der dargestellten Lage kdnnen Belastigungen
durch Fluglarm im Plangebiet nicht ausgeschlossen werden.

*kkkkkkkkkkkkk

Im Entwurf des Bebauungsplanes wird in den textlichen Festsetzun-
gen unter D ein Hinweis aufgenommen, dass bei einer Uberschrei-
tung einer maximalen Hohe von 338,5 m uber NHN bei Kranen und
Bauhilfsanlagen, mindestens 10 Werktage vor der geplanten Aufstel-
lung dies mit der Bezirksregierung Dusseldorf — Luftfahrtbehdrde ab-
zustimmen ist.



In der Begrundung wird in Kap. 6.1 ein zusatzlicher Satz zum Flug-
larm aufgenommen, so dass diese Anmerkung im Bebauungsplan
ausreichend behandelt ist:

Der Sonderlandeplatz Wipperfirth — Neye, liegt minimal 1.250 m
westlich der Innenstadt. 1956 wurde der Verkehrslandeplatz in Be-
trieb genommen. Der Flugplatz ist in Vereinseigentum. Es herrscht
ein Nachtflugverbot. Zugelassen ist der Flugplatz fur Leichtflugzeuge
bis zu 2000 kg zulassiges Hochstgewicht (MPW) sowie fir Hub-
schrauber. Segelflugzeuge und Ballone durfen hier auch starten. Der
Endanflug an den Flugplatz verlauft in sidostlich / nordwestlicher
Richtung nordlich des Plangebietes der Innenstadt. Eine erhebliche
Beeintrachtigung ist bisher nicht erfolgt, seitdem der Larmschutzbeirat
vor ca. 6 Jahren auf die Schalldammung der Flugzeuge gesetzt und
durch die Gestaltung des Rollbahnvorfeldes eine Larmminderung er-
zielt hat. Die offizielle Genehmigung fur den Betrieb als Sonderlande-
platzes Wipperflrth-Neye besteht seit dem 30.04.1968. Am
27.09.2013 erteilte die Bezirksregierung Diisseldorf eine Anderungs-
genehmigung, in der die Startvorlaufstrecken verlangert wurden, um
u.a. die Uberflughdhen liber angrenzende bebaute Bereiche zu ver-
grélern. Durch die Erweiterung der Startvorlaufstrecken erhdht sich
die flugbetriebliche Sicherheit am Sonderlandeplatz Neye, weil Luft-
fahrzeuge bewohnte Gebiete nach dem Start in groRerer Hohe Uber-
fliegen kdnnen. Somit verringert sich die Fluglarmbelastung noch
einmal zusatzlich in den nahegelegenen Siedlungsgebieten. Schall-
schutzmalinahmen sind folglich nicht erforderlich.

> Den Anregungen wird gefolgt.

Schreiben Nr. 3 Oberbergischer Kreis vom 21.02.2020

Aus Sicht des Oberbergischen Kreises ergeht folgende Stellungnah-
me:

Teilanregung 1: Landschaftspflege / Artenschutz

Gegen den Entwurf zur fruhzeitigen Beteiligung am B- Planverfahren
Nr.112 "Innenstadt", der Stadt Wipperfirth, bestehen aus land-
schaftspflegerischer Sicht keine grundsatzlichen Bedenken.

Im Zuge der Konkretisierung des B- Planverfahrens sollten die Mal3-
gaben und Empfehlungen des Umweltberichts berucksichtigt und an-
gewendet werden, insbesondere was die Maligaben zum Artenschutz
betrifft.

Teilanregung 2: Immissionsschutz

Zur Gewahrleistung gesunder Wohn- u. Arbeitsverhaltnisse im Innen-
stadtbereich wird bis zur Offenlage des Bebauungsplanes Nr.112 ein
schalltechnisches Gutachten erarbeitet, dessen Ergebnisse im Be-
bauungsplan entsprechend berlcksichtigt werden.

Insbesondere werden Aussagen zu den Auswirkungen des Gewerbe-
larms des unmittelbar nérdlich gelegenen Gewerbebetriebes sowie
Auswirkungen des Verkehrslarms der 6stlich gelegenen L 248 (Gaul-
strale) auf das Plangebiet erarbeitet.

Weitere Anregungen und Hinweise werden nicht vorgebracht.
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zu 1: Insbesondere die Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen
aus der Artenschutzprifung sind unter Ziff. 5 der textlichen
Festsetzungen in den Bebauungsplan aufgenommen. Entspre-
chend sind die Ergebnisse der Artenschutzprifung in Kap. 6.5
aufgefuhrt. Die Maligaben und Empfehlungen des Umweltbe-
richts werden in den folgenden Planverfahren (Ausfuhrungs- und
Umsetzungsebene) beachtet.

zu 2: Zur Offenlage wurde eine schalltechnische Untersuchung vorge-
legt, deren Ergebnisse in den Bebauungsplan aufgenommen
werden. Neben Aussagen zu den Auswirkungen des Gewerbe-
larms des unmittelbar ndrdlich gelegenen Gewerbebetriebes
sowie Auswirkungen des Verkehrslarms der ostlich gelegenen L
248 (GaulstralRe) auf das Plangebiet werden Aussagen getroffen
zu moglichen Auswirkungen des Verkehrslarms der nérdlich ge-
legenen B 237 sowie zu den Auswirkungen des Verkehrslarms
im Plangebiet (Untere Strale, Hochstral3e etc.). Hierzu werden
durch Festlegung von Larmpegelbereichen und passiven
Schallschutzmalinahmen schalltechnische Festsetzungen in
den Bebauungsplan aufgenommen.

> Den Anregungen wird gefolgt.

Schreiben Nr. 4 LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland
vom 19.02.2020

Aus Sicht des LVR-Amtes flr Bodendenkmalpflege erging folgende
Stellungnahme:

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des rechtskraftig in die Denk-
malliste der Hansestadt Wipperfurth eingetragenen Bodendenkmals
GM 074, Altstadt Wipperfurth. Wipperflrth, seit dem Mittelalter ein
bevorzugter Siedlungspunkt, entstand an einem verkehrsgunstigen
Standort im Bergischen Land. Hier trafen sich die bedeutenden Han-
delswege, Bergische Eisenstralle und Heerstral3en, die die Stadte
Am Rhein mit dem Siegerland verbanden. Das an einer Wupperfuhrt
gelegene Wipperfurth wird erstmalig 1131 urkundlich erwahnt. Nach
1215 erfolgte ein schrittweiser Ausbau und eine Ausstattung mit
Rechten durch die Grafen von Berg. Nach Keyser (Hrsg.), Rheini-
sches Stadtebuch. Deutsches Stadtebuch 3 (1956) 412 ff.) ist Wip-
perfurth der erste mit Stadtrechten ausgestattete Ort im Bergischen
Land.

Das Stadtbild von Wipperfurth wird auch heute noch gepragt von sei-
nem mittelalterlichen Grundriss mit seiner urspriinglichen Stral3enfih-
rung. Zwar zerstorten Stadtbrande 1331, 1333, 1465, 1585 und 1795
immer wieder mehr oder weniger grol3e Teile der Stadt, aber zahlrei-
che archaologische Fundbergungen und Untersuchungen belegen,
dass sich im Boden noch zahlreiche Bodenurkunden erhalten haben.
Zu Beginn des 19. Jahrhundert mussten die Stadttore und Stadtmau-
ern der Stadterweiterung weichen und sind heute obertagig nicht
mehr erhalten, aber Fundamentreste werden sich noch im Untergrund
erhalten haben, wie Untersuchungen 1960er Jahren nordlich der Kir-
che St. Nikolaus ergaben.

Nach dem derzeitigen Kenntnisstand und bisher bekannten Befunden
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muss erwartet werden, dass weitere Bodenurkunden erhalten sind,
die wesentliche Informationen zur Siedlungsabfolge und Stadtge-
schichte beinhalten.

Die Belange des Denkmalschutzes und die kulturellen Bedurfnisse
der Bevdlkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 3 und 5 BauGB) sind bei der Aufstel-
lung von Bauleitplanen zu berucksichtigen und mit dem ihnen zu-
kommenden Gewicht in die Abwagung einzustellen. Darlber hinaus
haben die Gemeinden nach dem Planungsleitsatz des § 11 DSchG
NRW die Sicherung der Bodendenkmaler bei der Bauleitplanung zu
gewahrleisten. Den Erhalt der Bodendenkmaler gilt es durch geeigne-
te, die Bodendenkmalsubstanz langfristig sichernde Darstellungen
und Festsetzungen zu erreichen.

Insofern sollte sichergestellt werden, dass noch vorhandene Freifla-
chen, insbesondere der Marktplatz, als Bodenarchiv erhalten bleiben.
DarUber hinaus sollte, wie in der Zielbeschreibung des Bebauungs-
planes formuliert, der erhaltene Stadtgrundriss erhalten bleiben.

Samtliche Mallnahmen im Schutzbereich des ortsfesten Bodendenk-
mals GM 074, Altstadt Wipperfurth, unterliegen der Erlaubnispflicht
gem. § 9 Abs. 1 DSchG NRW. Diese Erlaubnis ist nur zu erteilen,
wenn Grunde des Denkmalschutzes nicht entgegenstehen (§ 9 Abs.
2 Buchst. a DSchG NRW). Grinde des Denkmalschutzes stehen ei-
ner Ma3nahme aber immer dann entgegen, wenn eine mehr als nur
geringfligige Verschlechterung zu erwarten ist.

Insofern ist hinsichtlich einer Bebauung sicherzustellen, dass im Zuge
samtlicher Baugenehmigungsverfahren zur Prafung der Denkmalver-
traglichkeit die Untere Denkmalbehorde zu beteiligen ist, welche ihre
Entscheidung im Benehmen mit mir trifft (§ 21 Abs. 4 DSchG NRW).

Es sind im Vorfeld der Baumalinahmen durch archaologische Sach-
verhaltsermittiung Lage und Erhaltung der untertagigen Bausubstanz
hinsichtlich seiner Erhaltungswurdigkeit zu klaren. Diese ware dann
ggf. im Zuge einer Neuausrichtung der Umsetzungsplanungen in die-
se zu integrieren, um so deren Denkmalvertraglichkeit sicherzustel-
len. Die nach § 26 DSchG NRW fir den Antrag auf Erteilung der
denkmalrechtlichen Erlaubnis zur Beurteilung des Vorhabens erfor-
derlichen Unterlagen waren ohne die notwendige Sachverhaltsermitt-
lung unvollstandig.

Es wird gebeten zu berlcksichtigen, dass fur die Durchfuhrung der
notwendigen archaologischen Untersuchungen eine Erlaubnis gem. §
13 DSchG NRW erforderlich ist, welche die Obere Denkmalbehorde,
hier der Oberbergische Kreis, im Benehmen mit dem LVR erteilt. Dem
entsprechenden Antrag ist regelmafig ein Konzept der mit der Aus-
fihrung beauftragten archaologischen Fachfirma beizufiigen.
Faktisch ist dieses Bodendenkmal GM 074 Altstadt nicht in der
Denkmalliste der Hansestadt Wipperfurth eingetragen. Somit wird hier
von keinem Bodendenkmal gesprochen. Im Oktober 1988 wurde vom
Rheinischen Amt fir Bodendenkmalpflege bei der Stadt Wipperfurth
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ein Antrag auf Eintragung des Bodendenkmals GM 074 in die Denk-
malliste gestellt. Aus unterschiedlichen Grinden wurde die Eintra-
gung nicht vollzogen. 1989 wurde hingegen die Denkmalbereichssat-
zung Wipperflrth-Altstadt geandert. Im Rahmen dieser 1. Anderung
wurde ein Absatz erganzt, in welchem es um Eingriffe in die Boden-
substanz geht.

Die in § 3 (3) der Satzung beigefugte Erganzung hat folgenden Wort-
laut:

,Die Erlaubnispflicht besteht fir Hochbaumalnahmen (z.B. Fassa-
den, Dach), wie fur Baumalinahmen, die mit Eingriffen in die Boden-
substanz verbunden sind. Der mittelalterliche Stadtgrundriss hat im
Fundament und Kellerbereich innerhalb des Denkmalbereichs Bo-
dendenkmalcharakter. Das gleiche trifft zu auf den Verlauf der histori-
schen Stadtmauer wie er im Wiederaufbauplan von 1795 dargestellt
ist.”

Somit hat die Stellungnahme vom LVR-Amt keine Auswirkungen auf
den Bebauungsplan Nr. 112 Innenstadt.

Innerhalb des Bebauungsplanes und der Begrindung wurde dem
Denkmalschutz insofern Rechnung getragen, als dass aufgrund der
Erganzung im Rahmen der 1. Anderung die Denkmalbereichssatzung
auch auf Bodeneingriffe erweitert und Bodendenkmale einbezogen
wurden. So unterliegt der Denkmalbereich den Vorschriften des
Denkmalschutzgesetzes (DSchG NRW) sowie der hierin enthaltenen
Erlaubnispflicht (§ 9 DSchG NRW). Bei der Durchfihrung notwendi-
ger archaologischer Untersuchungen ist eine Erlaubnis gem. § 13
DSchG NRW erforderlich. Die Erlaubnispflicht nach § 13 DSchG
NRW gilt, wer nach Bodendenkmalern graben oder Bodendenkmaler
aus einem Gewasser bergen will. Diese Erlaubnispflicht nach § 13
DSchG NRW wird als Hinweis in den Bebauungsplan aufgenommen.
Entsprechend sind besonders archaologische Bodenfunde zu melden
(§ 15 und § 16 DSchG NRW). Hierzu wird zusatzlich ein Hinweis in
den Bebauungsplan zu Bodendenkmalern aufgenommen: ,Beim Auf-
treten archaologischer Bodenfunde und Befunde sind die Hansestadt
Wipperfurth als Untere Denkmalbehérde und das LVR-Amt fir Bo-
dendenkmal-pflege im Rheinland, Aul3enstelle Overath, Gut Eichtal,
51491 Overath, unverzuiglich zu informieren®.

Die heute bestehende Freiflache des Marktes wurde im Bebauungs-
plan in seiner Funktion erhalten. In diesem Punkt wurde der Stellung-
nahme des LVR gefolgt.

> Die Anregung wird zurtuckgewiesen.

Schreiben Nr. 5 Hansestadt Wipperfiirth, Fachbereich Il — Planen,
Bauen und Umwelt, vom 21.02.2020

Teilanregung I: Untere Bauaufsichtsbehérde

Gegen die Festsetzungen im BP 112 bestehen keine Bedenken.

Hinweis:

1. Der Begriff des Vollgeschosses hat sich mit der neuen BauO
NRW gem. § 2 Abs. 6 wie folgt geandert: ,Vollgeschosse sind
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zu 1:

Zu 2:

oberirdische Geschosse, die eine lichte HOhe von mindestens
2,30 m haben. Ein Geschoss ist nur dann ein Vollgeschoss,
wenn es die in Satz 1 genannte Hohe Uber mehr als drei Vier-
tel der Grundflache des darunterliegenden Geschosses hat.”
Bei dem in der Begrindung (Seite 19) ausgeschlossenen Be-
zug auf die Fristhéhe ware die Anderung der BauO NRW zu
berucksichtigen. Evtl. kann man bei der Festsetzung der Hohe
der baulichen Anlagen den Begriff des ,Einfligens® aufgreifen.

Zur Nichtzulassigkeit von Garagen, Stellplatze, Tiefgaragen
und Carports im Erdgeschoss an der der Strallenverkehrsfla-
che zugewandten Seite der Gebaude wird darauf hingewiesen,
dass aufgrund der Topographie zum Teil nur im stral3enseiti-
gen Erdgeschoss der Einbau von zum Wohnen erforderlichen
Fenstern / Turen (Beluftung/Belichtung) maoglich ist und sich
daher das Erdgeschoss nicht unbedingt zu Wohnzwecken auf-
drangt — Bsp. Hochstral3e.

*kkkkkkkkkkkkk

Der Bebauungsplan Nr. 112 bezieht sich bereits auf die neue
BauO NRW und besonders bezlglich des Begriffs ,Vollge-
schoss” auf § 2 Abs. 6 BauO NRW. Zur Klarstellung wird in der
Begrindung auf S.20 das Gesetz mit der Jahreszahl 2019 er-
ganzt. Im darauffolgenden Absatz wird zur Verdeutlichung fol-
gender Satz unten angefugt: ,Ein weiteres kinftiges, dann
oberstes Geschoss darf nur als Nicht-Vollgeschoss gem. § 2
Abs. 6 Satz 2 BauO NRW 2019 (friher bei Flachdachern: Staf-
felgeschoss, vgl. § 2 Abs. 5 BauO NRW alt) errichtet werden®.

Ein Mindest- und Héchstmal’ der Zahl der Vollgeschosse wur-
de bereits im Vorentwurf festgesetzt. Von einer zusatzlichen
Festsetzung von maximalen Hohen baulicher Anlagen wurde
abgesehen. Bereits vor der frihzeitigen Beteiligung wurde
deutlich, dass eine Festsetzung von maximal zulassigen First-
und Traufhdohen aufgrund des heterogenen Stadtbildes nicht
zielfuhrend ist und nicht dem Planungsziel entspricht, die
Stadtbildsilhouette insbesondere mit seinen historischen Ho-
henverspriingen auch kinftig zu gewahrleisten, ohne fur die
Bauherren zu restriktiv zu sein.

Eine Festsetzung der Vollgeschossigkeit ist an dieser Stelle die
bessere Alternative, die historische Bausubstanz zu sichern.
Des Weiteren kann eine ansprechende, angepasste Neube-
bauung und eine behutsame bauliche Hoheentwicklung bei
Anbauten, Ersatz- und bei Neubauten gewahrleistet und ein
vorsichtiges, stadtebaulich-vertragliches Einfigen gesichert
werden.

Somit bezieht sich der Begriff des ,Einfugens® zwar nicht auf
die Hohen der baulichen Anlagen, jedoch durch die Festset-
zung der Vollgeschosse auf das Nebeneinander von histori-
schen Bestandsgebauden und Planung.

Der Anregung, aufgrund der fir Wohnzwecke teilweise nicht
gut nutzbaren Erdgeschosse, Garagen etc. zuzulassen, wird
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1.2

aus folgenden Grunden nicht Rechnung getragen: Die Innen-
stadt von Wipperfirth ist seit jeher gepragt von Einzelhandel
und Wohnnutzung. Insbesondere zur Beibehaltung dieser Nut-
zung und somit zur Lebendigkeit aber auch zur Sicherung ei-
nes entsprechenden Stadtbildes werden Garagen mit Ausfahrt
zur StralRe nicht zugelassen. Sie beeintrachtigen das stral’en-
zugwandte historische Stadtbild, welches bewahrt werden soll-
te. Ebenfalls werden aus Grunden der Verkehrssicherheit zu
den offentlichen Strallen beim Ausfahren keine Garagen im
Erdgeschoss zugelassen.

> Die Anregungen werden zurickgewiesen.

Schreiben Nr. 6 bis 16
o Schreiben Nr. 6 Westnetz GmbH vom 20.01.2020
Schreiben Nr. 7 PLEDOC GmbH vom 21.01.2020
Schreiben Nr. 8  Amprion GmbH vom 22.01.2020
Schreiben Nr. 9 Aggerverband vom 27.01.2020
Schreiben Nr. 10 Bezirksregierung Arnsberg vom
27.01.2020
Schreiben Nr. 11 Bergische Energie- und Wasser-GmbH
vom 04.02.2020
Schreiben Nr. 12 [HK Kéln vom 06.02.2020
Schreiben Nr. 13 Wuppertaler Stadtwerke vom 12.02.2020
Schreiben Nr. 14 Rheinisch-Bergischer Kreis vom
20.02.2020
o Schreiben Nr. 15 Vodafone NRW GmbH vom 21.02.2020
. Schreiben Nr. 16 LVR — Amt fir Denkmalpflege im Rhein-
land vom 03.03.2020 (abgestimmte Fristverlangerung)
Die vorgenannten Schreiben stimmen der Planung zu, bringen keine
Anregungen zur Planung vor oder bestatigen, dass die zu vertreten-
den Belange nicht berthrt werden. Sie sind daher nicht beigeflgt und
bedurfen keiner Abwagung.

Abwigung der in der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit
gemal § 3 Abs. 1 BauGB eingegangenen Stellungnahmen

Schreiben Nr. 17 Stellungnahme einer Privatperson vom
20.01.2020

Aus Sicht einer Privatperson erging folgende Stellungnahme:

Betreffend des Bebauungsplanes Nr. 112 Innenstadt, welcher vorran-
gig den Erhalt der stadtebaulichen Struktur, den Erhalt des vorhande-
nen Stadtbildes, die behutsame Weiterentwicklung der Stadtebauli-
chen ldentitat und die Starkung der Aufenthaltsqualitat in der Innen-
stadt vorsieht, welchen sehr begrif3t und unterstutzt wird (man ist
selbst betroffen mit einem groen Teil des Schutzengrabens), mochte
man eine Erweiterung anregen / beantragen.

Auf der Parzelle 381 /80 befindet sich das alte Schieferhaus, welches
ehemals die Wirtschaft Heibach beherbergte und des Erachtens zum
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Gesamtensemble des Einganges Klosterstral’e gehort. Sehr schon
zu sehen auf beigefligter Photographie von Rolf Hardenbicker aus
den 1950er Jahren, von der Kreuzung Ringstrale kommend (Bro-
schire Frau Luttgenau Seite 13).

Der gezeigte Bebauungsplan Nr.112 Innenstadt beinhaltet dieses
Gebaude nicht, was sehr bedauerlich ist, gerade im Hinblick auf etwa-
ige zukinftige Anderungswiinsche an und um das Geb&ude, welche
den Geist des Bebauungsplanes konterkarieren wirden.

Wie erwahnt, wird anregt / beantragt, dass die Einbeziehung des Ge-
baudes in den oben genannten Bebauungsplan stattfindet.

*hkkkkkkhhkhhkhkk

Durch eine potentielle Erweiterung des Geltungsbereiches um die
Immobilie Klosterstralle Nr. 36 mit Nebengebaude im bereits laufen-
den Verfahren missen sowohl ein neuer Aufstellungsbeschluss ge-
fasst als auch dieser Beschluss erneut offentlich bekanntgemacht
werden gem. § 2 Abs. 1 BauGB. Des Weiteren ist eine erneute friih-
zeitige Unterrichtung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 1 BauGB und
eine friihzeitige Unterrichtung der Behorden, sonstiger Trager offentli-
cher Belange und Nachbargemeinde durchzufihren. Das Verfahren
musste daher flr diese baulichen Anlagen an der Ecke Ringstralle /
Klosterstralde neu beginnen. Da es keine objektiven stadtebaulichen
Grinde fur eine Aufnahme des Gebaudes in den Geltungsbereich in
Verbindung mit einer erheblichen Verzdgerung des Planverfahrens
gibt, wird die Anregung zurickgewiesen.

> Die Anregung wird zurtickgewiesen.

Schreiben Nr. 18 Stellungnahme Privatperson vom 12.02.2020

Aus Sicht einer Privatperson ergeht folgende Stellungnahme:

Als Eigentimer des Wohn- und Geschaftshauses Marktplatz 8, Wip-
perfurth, sind Umbau- und Sanierungsarbeiten an dem Haus der An-
wohner gemal beiliegenden Planen geplant. In der Festsetzung des
B-Plan Nr. 112 ist die vordere Gebaudekante des Hauses als Bau-
grenze definiert.

Abweichend hiervon ist, auf dem privaten Grundstuick, aber aul3er-
halb der Baugrenze, eine Stufen- und Rampenanlage zur barriere-
freien ErschlieBung des Erdgeschosses geplant.

Nach dem vorliegenden Planstand des ISHK verbleibt vor der geplan-
ten Stufen- und Rampenanlage noch ein ausreichend tiefer Raum flr
den offentlichen Burgersteig.

Es wird um Berucksichtigung dieser Anlage im Bebauungsplan gebe-
ten.

Es wird eine neue textliche Festsetzung im Entwurf des Bebauungs-
planes aufgenommen:

»,An den, der Verkehrsflache zugewandten Seite der Gebaude (vgl.
Def. Seite 1) durfen im Erdgeschoss die Baulinie oder Baugrenze fur
die Errichtung von Freitreppen geringfugig Uberschritten werden, je-
doch nur so weit, dass auf dem davor liegenden Privatgrundstick ei-
ne restliche Breite von mindestens 1,50 m verbleibt®.

> Der Anregung wird gefolgt.
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1.4.2

1.3 Abwagung der in der friihzeitigen Beteiligung der Nachbarge-
meinden nach § 2 Abs. 2 BauGB eingegangenen Stellungnahmen

Es sind Stellungnahmen oder Anregungen eingegangen.

Schreiben Nr. 19 bis 22

o Schreiben Nr. 19 Stadt Halver vom 20.01.2020

. Schreiben Nr. 20 Stadt Remscheid vom 27.01.2020

J Schreiben Nr. 21 Stadt Huckeswagen vom 17.02.2020
o Schreiben Nr. 22 Stadt Kierspe vom 21.02.2020

Die vorgenannten Schreiben stimmen der Planung zu, bringen keine
Anregungen zur Planung vor oder bestatigen, dass die zu vertreten-

den Belange nicht berlhrt werden. Sie sind daher nicht beigefligt und
bedurfen keiner Abwagung.

2. Zustimmung zum Entwurf

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Antrag der Wirte auf Sperrung des Marktplatzes und der Marktstrae
fur Autos an den Wochenenden wahrend der Sommermonate
Vorlage: V/2020/266

Beschluss in Abanderung der Vorlage:

1. Das Parken in der MarkstraRe und auf dem Marktplatz wird aufgrund
des Antrages der umliegenden Gastronomie in der Zeit von freitags,
05:00 Uhr (Beginn des Wochenmarktes) bis montags, 06:45 Uhr
(Dienstbeginn Baubetriebshof) fiir Kraftfahrzeuge verboten. Fur die
Anwohner wird eine Sonderregelung (z.B. gesonderter Parkausweis)
vereinbart. Ebenfalls ist eine Losung fiur den Kundenbetrieb der
Landbackerei zu vereinbaren. Dieses Parkverbot gilt nicht fir
Motorrader und Fahrrader.

Die bestehende Beschilderung ist entsprechend anzupassen (z.B.
Halteverbot mit Geltungsbereich).

2. Fur die Zeit der Sperrung werden die auf dem Marktplatz
bestehenden  Behindertenparkplatze als  Motorradparkplatze
ausgewiesen. Um ein verniinftiges Miteinander zu garantieren
(Larmbelastigung), wird ein entsprechendes Hinweisschild
(BannergrofRe) angebracht.

3. Es wird vorgeschlagen, die Sperrung an den Monaten der
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1.5

genehmigten AuBengastronomie, Mai bis September zu orientieren.

4. Unterhalb der Woche, vor allem in den Abendstunden, werden auf
dem Marktplatz verstirkte Kontrollen durch das Ordnungsamt
durchgefiihrt, um das Falschparken zu unterbinden.

5. Nach der Testphase 2020 werden alle Anlieger und Gewerbe-
treibende seitens der Verwaltung zu einem Erfahrungsaustausch
geladen. Weitere Erkenntnisse sind dann im politischen Raum zu
beraten.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Das Parken von PKW in der MarktstraRe und auf dem Marktplatz wird in der
Zeit von

Freitag 05:00 Uhr (Beginn des Wochenmarktes) bis Montag 06:45 Uhr un-
tersagt. Diese Regelung soll von Mai bis einschlieRlich Ende September,
vorerst als Testphase gelten.

Die entsprechenden Hinweise zur Einrichtung und Durchsetzung des Park-
verbotes, werden durch das Ordnungsamt der Hansestadt Wipperfurth vor-
genommen.

Ratsherr Scherkenbach (CDU) fuhrt erganzend aus, dass eine Absperrung
der Zufahrten nicht durch Poller vorgenommen werden soll. Wiinschenswert
ware z.B. eine Beschilderung.

Es wird seitens des Ratsherren Koppelberg (UWG) angeregt, einen zusatzli-
chen Behindertenparkplatz in der Gaulstralde zu schaffen, mit entsprechen-
der Beschilderung. Aul’erdem regt er an, dass nach einer ersten Testphase
mit allen beteiligten Anliegern und Nutzern im Herbst ein Resumee gezogen
wird. Dies sollte ebenfalls in den Beschlusstext mitaufgenommen werden.

Der gemeinsame Beschlussvorschlag von CDU- und SPD-Fraktion

(Punkt 1-4) in Erganzung der UWG-Fraktion (Punkt 5) wird zur Abstim-
mung gebracht.

Der urspriingliche Beschlussentwurf lautete:

Dem Burgerantrag auf Sperrung des Marktplatzes und der Marktstral3e fur
Autos an den Wochenenden wahrend der Sommermonate wird mit den in
der Begriindung benannten Ergadnzungen/Anderungen zugestimmt.

Empfehlungen an den Haupt- und Finanzausschuss
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1.6

1.6.1

Empfehlungen an den Rat

Bebauungsplan Nr. 111 SeilerstraBe-Ost

1. Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen aus der offentlichen
Entwurfsauslegung

2. Satzungsbeschluss

Vorlage: V/2020/261

1.

1.1

Abwagung der in der offentlichen Auslegung gemaR § 3 Abs. 2
BauGB (Beteiligung der Offentlichkeit) sowie der Beteiligung der
Behorden und sonstiger Trager offentlicher Belange nach § 4
Abs. 2 BauGB eingegangenen Stellungnahmen

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung und Umwelt hat in seiner Sitzung
am 25.09.2019 die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 110 Seiler-
strale - Ost gemal} § 13a BauGB beschlossen.

Die offentliche Auslegung gemaR § 13 Abs. 2 Nr.2 BauGBi.V.m. § 3
Abs. 2 BauGB (Beteiligung der Offentlichkeit) fand vom 06.04.2020
bis 08.05.2020 statt.

Die Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager oOffentlicher Be-
lange nach § 4 Abs. 2 BauGB und die Beteiligung der Nachbarge-
meinden gemaf § 2 Abs. 2 BauGB fand ebenfalls vom 06.04.2020 bis
08.05.2020 statt.

Abwéagung der gemaR § 3 Abs. 2 BauGB eingegangenen Stel-
lungnahmen (Beteiligung der Offentlichkeit)

Schreiben Nr. 1 von Anwohnern, vom 20.04.2020

Teilanregung 1: Die Anlieger der Stralle Am Siebenborn aullern ihr
Unverstandnis, ihre Enttduschung und ihre Verargerung daruber,
dass sie nicht unmittelbar Gber die Planungen informiert und mit ein-
bezogen worden sind. Sie hatten ein solches Vorgehen nicht fir mog-
lich gehalten.

Die Einwender waren dankbar fur die Gelegenheit, die Situation und
die Bedeutung einer Bebauung im geplanten Umfang aus ihrer Sicht
insbesondere durch eine Begehung und Besichtigung vor Ort schil-
dern zu durfen. Sie erwarten daraus folgend die Bestatigung, dass die
Planung fur sie zu unzumutbaren Zustanden fihren werde.

**********

Das Baugesetzbuch (BauGB) enthalt zu stadtebaulichen Planungen
detaillierte und verbindliche Regelungen zur Beteiligung der Offent-
lichkeit, zu der auch Anwohner und Anlieger gehoéren. Zu diesen ge-
setzlich vorgegebenen Beteiligungen zahlt vor allem die Offenlage,
bei der jedermann schriftlich oder zur Niederschrift mit Anregungen
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und Bedenken Stellung zu den Planungen beziehen kann. Genau
hiervon machen die Einwender mit der Darstellung lhrer Sicht Ge-
brauch.

Beim Bebauungsplan Nr. 111 Seilerstralle - Ost, der als Bebauungs-
plan der Innenentwicklung im Verfahren gemal § 13a BauGB aufge-
stellt wird, besteht aullerdem seit der offentlichen Bekanntmachung
des Ratsbeschlusses zur Einleitung des Verfahrens die Moglichkeit,
sich jederzeit bei den zustandigen Stellen der Stadtverwaltung Uber
den jeweils aktuellen Planungsstand zu informieren. Diese Bekannt-
machung wird auch Uber die ortliche Presse verbreitet. Sie enthalt
immer auch den Hinweis auf die Informationsmdglichkeiten im laufen-
den Verfahren.

Diese Beteiligungsmoglichkeit im laufenden Verfahren steht allen
Blrgerinnen und Burgern zur Verfugung. Das Baugesetzbuch sieht
daruber hinaus aber keine bevorzugte Beteiligung oder Information
von Anliegern oder Nachbarn vor. Aus Grinden der Gleichbehand-
lung und Chancengleichheit darf es nach den Regelungen des
BauGB keine Bevorzugung einer Teilmenge der allgemeinen Offent-
lichkeit geben.

Allem Anschein nach hat die Nachbarin der Einwender von den Mog-
lichkeiten der fortwahrenden Bringschuld zur Information Uber die
Planungen durch die Stadtverwaltung Gebrauch gemacht; diese Mog-
lichkeit haben die Einwender selbstverstandlich auch.
Ortsbesichtigungen und -begehungen durch die Planverfasser geho-
ren regelmaldig zu einer ordnungsgemafen Bauleitplanung. Auch im
vorliegenden Bebauungsplanverfahren haben sie wie bei allen ande-
ren stadtebaulichen Planungen auch stattgefunden, allerdings nicht in
Gegenwart der Einwender. Die Erkenntnisse aus diesen Inaugen-
scheinnahmen sind in die Planungen eingeflossen.

-> Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Teilanregung 2: Die Einwender sehen sich in ihrer Privatsphare ver-
letzt, da insbesondere durch den Hohenunterschied zwischen ihrem
Grundstick und der geplanten Neubebauung ein (Sicht-)Schutz nicht
mdglich sei und eine entsprechende Bepflanzung, die diese Funktion
Ubernehmen konnte, nicht vorhanden ist.

Veranderungen in der unmittelbaren Nachbarschaft werden verstand-
licherweise haufig auch dann kritisch aufgenommen und wecken das
Geflhl einer ungerechtfertigten Benachteiligung, wenn das Nachbar-
grundstuck wie in diesem Fall bereits ebenso wie das eigene Grund-
stick im Flachennutzungsplan, also der Abbildung der Entwicklungs-
absichten einer Stadt, als Wohnbauflache dargestellt ist und es kei-
nen vernunftigen Grund zu der Annahme gibt, dass dieses Nachbar-
grundsttick auf lange Sicht nicht auch bebaut werden kdnnte.

Im vorliegenden Fall betragt der Abstand von der hinteren Baugrenze
als die am nachsten anzunehmende Hauswand der geplanten Nach-
verdichtung mindestens neun Meter, die Entfernung zur Terrasse der
Einwender etwa 27 m und zum Wohnhaus mehr als 33 m. Die Bau-
ordnung Nordrhein-Westfalens (BauO NRW) schreibt Abstande von
Hochbaukdrpern zu Nachbargrenzen vor, die bei den hier vorliegen-
den, durch den Bebauungsplan vorgegebenen Abstanden ohne Wei-
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teres eingehalten werden konnen. Diese zwingend einzuhaltenden
Abstandsvorgaben der BauO NRW berlcksichtigen dabei auch den
Nachbarschutz. Eine subjektiv bedrickende und einengende Wirkung
soll dabei auf ein in stadtischen Situationen hinnehmbares Mal} be-
grenzt werden.

Einen Schutz vor Einsichtnahme auf das eigene Grundstlick durch
Nachbarn wird dadurch nicht berucksichtigt. Ein solcher genereller
Schutz ist in innen-, aber auch randstadtischen Lagen weder gewahr-
leist- noch erwartbar, was im Ubrigen auch durch die Rechtsprechung
bestatigt ist. Ein erwartbarer Schutz der Privatsphare betrifft nur die
Wohnraume und - mit Einschrankungen - die gebaudenahen Aul3en-
wohnbereiche (Terrassen oder Balkone), liegt aber im Regelfall in der
Eigenverantwortung der Bewohner.

Fur die Neubauflachen des Bebauungsplans Nr. 111 wird zwar eine
Geschossigkeit von bis zu vier Geschossen zugelassen, durch die
Begrenzung der maximalen Gebaudehdhen auf (relativ) etwa 11 m
uber dem Niveau der Erschliefungsstral’e wird dadurch gleichzeitig
eine in den Hang gebaute Gebaudekubatur vorgegeben. Bei den be-
schriebenen Abstanden entstehen damit keine grundlegend anderen
Verhaltnisse als zwischen der deutlich hoheren Bestandsbebauung
(sechs Vollgeschosse und mindestens 14 m hoher) bei allerdings
grélRerem Abstand zu den Grundstiicken an der Stralle Im Sieben-
born. Auch die Hohenverhaltnisse zwischen den Wohnhausern an der
Seilerstralle und Im Siebenborn sind vergleichbar (bei geringeren
Firsthdhen, aber auch geringeren Abstanden). Ein Ausnahmefall im
vorbeschriebenen Sinne liegt also nicht vor.

-> Die Bedenken werden zuriick gewiesen.

Teilanregung 3: Die Einwender beflirchten eine Beschattung ihres
Grundstuckes.

Die Abstandsregelungen der Bauordnung NRW regeln bei Einhaltung
der Vorgaben die hinzunehmenden Wirkungen auch hinsichtlich von
Belichtung und Verschattung, die von Hochbaukorpern verursacht
werden. Diese gesetzlich verbindlichen Abstande werden sicher ein-
gehalten. Die Hangsituation mit der Lage der Neubauten oberhalb der
Strale Im Siebenborn verscharft die Situation hinsichtlich der Auswir-
kungen auf die Besonnung nicht wesentlich, da die Neubebauung am
unteren Ende des Hanges vorgesehen ist und die vorgeschriebenen
Abstande mehr als eingehalten werden konnen.

-> Die Bedenken werden zuriick gewiesen.

Schreiben Nr. 2 von Anwohner, vom 05.05.2020

Teilanregung 1: Der Einwender aul3ert seine Unzufriedenheit mit der
vorliegenden Planung. Um verhindern zu kdnnen, dass Regenwasser
von der geplanten Privatstralle zur Wendeanlage am Ende der Sei-
lerstralle ablauft, sollte nach Meinung des Einwenders eine soge-
nannte ACO-Drainrinne oder etwas Vergleichbares eingebaut wer-
den.
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**********

Ein Bebauungsplan enthalt nicht zwingend Details zum Ausbau von
Strallen, sondern bestimmt nur den bau- und planungsrechtlichen
Rahmen fur bauliche Anlagen und Nutzungen. Insoweit ist die Anre-
gung im Rahmen der Bauleitplanung verfriht.

Das Abfuhren von Niederschlagswasser von privaten Verkehrsflachen
ist grundsatzlich nicht unublich, z. B. bei Garagenauffahrten. Wie aber
im vorliegenden Fall mit einer vergleichsweise grof3en Flache und
entsprechendem Niederschlagswasseraufkommen mit diesem umzu-
gehen ist, wird im Rahmen der Tiefbauausbauplanung zu klaren sein.
-> Die Anregung wird zur Kenntnis genommen und im Rahmen des
Baugenehmigungsverfahrens Berlcksichtigung finden.

Teilanregung 2: Der Einwender verlangt, am Ende der Privatstralie
eine Wendeanlage zu installieren, damit groRere Fahrzeuge wie ein
dreiachsiges Mullfahrzeug wenden kénnen. Damit konnten auch zu-
satzliche Pkw-Stellplatze fir Anwohner und Besucher der beiden neu
geplanten Mehrfamilienhauser geschaffen und die Wendeanlage der
Seilerstralle entlastet werden. Diese werde von Mullbehaltnissen der
vorhandenen Mehrfamilienhdauser an der Seilerstral’e fremd genutzt,
sodass ein Wenden von groeren Fahrzeugen derzeit kaum mdglich
sei.

Die geplante Privatstral’e weist eine Breite auf, die das Wenden von
Pkw problemlos ermdglicht. Auch Lieferfahrzeuge z. B. der Paket-
dienste und sehr viel seltener einfahrende noch groéflere Fahrzeuge
wie Umzugswagen konnen wenden, wenn auch nicht in einem Zug.
Die Seltenheit dieser Fahrereignisse steht in keinem vertretbaren
Verhaltnis zu einer zusatzlichen, sowohl klima- als auch bodenschad-
lichen Versiegelung.

Mullfahrzeuge durfen aus versicherungsrechtlichen Grinden private
Flachen nur eingeschrankt und ausnahmsweise nutzen. In der Regel
werden diese Flachen nur Uber eine sehr kurze Distanz zum Einfah-
ren und Zurucksetzen benutzt. Das ist bei der vorliegenden Planung
auch ohne eine weitere Wendeanlage an der Seilerstralde moglich.

-> Die Bedenken werden zuriick gewiesen.

Teilanregung 3: Es entsprache nicht der Stellplatzverordnung des
Landes Nordrhein-Westfalen, lediglich einen Stellplatz je Wohneinheit
auszuweisen. Der Einwender beflrchtet enorme Parkplatzprobleme
im Bereich der Seilerstralle. Bereits heute komme es zu Problemen z.
B. mit dem Zuparken von Grundstlckszufahrten durch Anwohner und
Besucher der vorhandenen Mehrfamilienhduser der Seilerstralle, so
dass zusatzlicher ruhender Verkehr dort nicht mehr aufgenommen
werden konne.

FkkkkFkkRk

Der Bebauungsplan weist Flachen fur Stellplatze und ihre Zufahrten
als Nebenanlagen aus, ohne die Anzahl der erforderlichen Stellplatze
festzulegen. Der Nachweis der erforderlichen Stellplatze fur jedes
einzelne Wohnhaus erfolgt nicht im Bauleitplanverfahren, sondern bei

22



1.2

der Baugenehmigung bzw. dem Bauantrag. Ohne den Nachweis der
erforderlichen Anzahl an Stellplatzen (sowohl fir Pkw als auch fur
Fahrrader) wird eine Baugenehmigung nicht erteilt.

Den Nachweis der erforderlichen Stellplatze regelt § 48 der Bauord-
nung (BauO NRW). Demnach ist nach den ortlichen Verhaltnissen der
Bedarf an Stellplatzen zu ermitteln. Dazu kann die Stadt eine Satzung
aufstellen, aber auch auf Rechtsverordnungen des Bauministeriums
zuruckgreifen, genauer auf die Anlage zu Nr. 51.11 VV BauO NRW
(Richtzahlen fur den Stellplatzbedarf). Diese Richtzahlen sind fur je-
den Einzelfall den 6rtlichen Verhaltnissen anzupassen. Unter Punkt
1.1 Gebaude mit Wohnungen wird 1 Stellplatz je Wohnung als Richt-
mal} angegeben. In der Hansestadt Wipperfirth wird diese Richtzahl
bereits seit Langem als Mal fur die erforderlichen Stellplatze heran-
gezogen.

FUr Besucher oder einen zeitweilig hoheren Bedarf an Stellplatzen
durch die Anwohner bestehen Parkmdglichkeiten auf der 6ffentlichen
und auf der privaten Verkehrsflache im Geltungsbereich des Bebau-
ungsplans Nr. 111 Seilerstralle - Ost. Die Privatstral’e ist mit 6 Me-
tern sogar geringfugig breiter als die Seilerstral3e (ohne Burgerstei-
ge).

-> Die Bedenken werden zurlickgewiesen.

Abwagung der in der Beteiligung gemaR § 4 Abs. 2 BauGB (Be-
horden, Trager offentlicher Belange) eingegangenen Stellung-
nahmen

Schreiben Nr. 3 vom LVR-Amt flir Bodendenkmalpflege im Rheinland,
vom 30.04.2020

Der Landschaftsverband verweist auf die Bestimmungen der §§ 15,
16 DSchG NRW (Meldepflicht- und Veranderungsverbot bei der Ent-
deckung von Bodendenkmalern) und bittet um folgenden Hinweis auf
der Plankarte: Bei Bodenbewegungen auftretende archaologische
Funde und Befunde sind der Gemeinde als Untere Denkmalbehoérde
oder dem LVR-Amt fir Bodendenkmalpflege im Rheinland, Aulen-
stelle Overath, Gut Eichthal , 51491 Overath, Tel.: 02206/9030-0,
Fax: 02206/9030-22, unverzuglich zu melden. Bodendenkmal und
Fundstelle sind zunachst unverandert zu erhalten. Die Weisung des
LVR-Amtes fur Bodendenkmalpflege flr den Fortgang der Arbeiten ist
abzuwarten.

**********

Ein entsprechender Hinweis zum Umgang mit archaologischen Fun-
den und Befunden, wenn auch nicht wortwdrtlich, ist bereits auf der
Plankarte vermerkt.

-> Der Anregung wird weitgehend gefolgt.

Schreiben Nr. 4 vom Wupperverband, vom 06.05.2020
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An der nordlichen Grenze des Bebauungsplanes verlauft der verrohr-
te Siebenborner Siefen. Die durch den Bebauungsplan ermdglichte
Bebauung und Versiegelung wurde die Moglichkeit der Offenlegung
des Gewassers verhindern.

**********

Die Entfernung zwischen dem Siebenborner Siefen und den am wei-
testen nordlich gelegenen Baugrenzen betragt mindestens 25 m. Der
Hoéhenunterschied allein zwischen diesen Baugrenzen und der Gren-
ze des Geltungsbereichs betragt mindestens etwa 2,5 m. Der Siefen
verlauft noch weiter hangabwarts in den Garten der Wohnhauser an
der StralRe Am Siebenborn, teilweise in wenigen Metern Entfernung
von den baulichen Anlagen. Das Niederschlagswasser von den be-
bauten und versiegelten Flachen wird nach Moglichkeit (und nach
wasserrechtlicher Erlaubnis) Gber die belebte Bodenschicht zur Versi-
ckerung gebracht. Andernfalls entscheidet die Untere Wasserbehdrde
gegebenenfalls Gber Alternativen wie die Einleitung in das stadtische
Kanalsystem. An den Einleitungsvoraussetzungen fur den Siefen
werden demnach voraussichtlich keine wesentlichen Anderungen
verursacht.

Es ist nicht erkennbar, wodurch die durch die Vorhaben des Bebau-
ungsplans Nr. 111 Seilerstral3e - Ost bedingte Verhinderung der Of-
fenlegung des Siebenborner Siefens verursacht werden kdnnte.

-> Der Anregung wird nicht gefolgt.

Schreiben Nr. 5 von Hansestadt Wipperfirth, Fachbereich |l Planen,
Bauen und Umwelt , vom 07.05.2020

Teilanregung 1: Aus Sicht des Fachbereichs ist die Erweiterung des
Baufensters fur das ,Punkthaus" aus der Begrindung nicht ableitbar.
Insbesondere fehlen Angaben zu GroRe und Anzahl der Nebenanla-
gen.

**********

Das Bestandsgebaude erhalt ein Baufenster, das partielle Erweite-
rungen bzw. Anbaumadglichkeiten zulasst. Dabei wird es sich in erster
Linie um Nebengebaude und Nebenanlagen in eingeschossiger Bau-
weise handeln. Das ist wortwortlich Inhalt der Begrindung zu diesem
Bebauungsplan.

Dieser Bebauungsplan ist ein sogenannter Angebotsplan, der einen
angemessenen und ausgewogenen Spielraum fir die konkrete Bau-
ausfuhrung lasst. Er ist keineswegs vorhabenbezogen und damit auf
die Festsetzungsmaoglichkeiten des § 9 BauGB beschrankt. Hier aber
wird eine Ausweisung oder Festsetzung von Nebenanlagen begrenzt
auf solche, die auf Grund anderer Vorschriften erforderlich sind oder
dem ruhenden Verkehr dienen. Eine weitere Spezifizierung der Ne-
benanlagen kennt das Baugesetzbuch ebenso wenig wie die Baunut-
zungsverordnung BauNVO, die zu Nebenanlagen lediglich bestimmt,
dass diese dem Baugrundstick oder dem Baugebiet selbst dienen
mussen und der Eigenart des Baugebiets nicht widersprechen durfen.
Die potentielle Grélke mdglicher Nebenanlagen und bedingt auch de-
ren Anzahl ergibt sich aus der Gréfl3e und der Lage der Baufensterer-
weiterungen.
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-> Die Bedenken werden zurlickgewiesen.

Teilanregung 2: Der Fachbereich weist darauf hin, dass es sich bei
den geplanten Stellplatzen, die von der Alten Kolner Stralle aus er-
schlossen werden, ausschlieRlich um private Stellplatze der Firma
BERKA-Vermogensverwaltung GmbH &Co. KG Waldbrdl handelt. Die
Anzahl musse rechnerisch nachgewiesen werden. Insgesamt sind
100 Stellplatze auf der privaten Flache erforderlich.

Soweit in die Berechnung noch mdgliche Stellplatze entlang der Alten
Kodlner StralRe einbezogen werden sollen, ware es sinnvoll, wenn die-
se bereits errichtet sind, bevor der Bebauungsplan Rechtskraft er-
langt.

**********

Der Bebauungsplan Nr. 111 Seilerstralle - Ost sieht in seinem Gel-
tungsbereich keine von der Alten Kdlner Stralde aus erschlossenen
Stellplatze vor. Gegebenenfalls noch nicht nachvollzogene Bedarfe
aus fruheren Plan- oder Genehmigungsverfahren berihren den Be-
bauungsplan nicht. Die aus seinem Geltungsbereich heraus resultie-
rende Anzahl der erforderlichen Stellplatze wird durch die Anzahl der
spater zu errichtenden Wohneinheiten bestimmt. Der Bebauungsplan
weist lediglich Flachen fur den ruhenden Verkehr aus. Eine Bauge-
nehmigung zur Errichtung von Wohneinheiten wird gemaly BauO
NRW von einem Stellplatznachweis begleitet. Sollte der Nachweis
von Stellplatzen auf dem Baugrundstiick selbst, per Baulast im nahe-
ren Umfeld oder durch Abldsevereinbarungen nicht erbracht werden
konnen, wird es auch keine Baugenehmigung geben kdnnen. Da es
sich bei diesem Bebauungsplan um einen Angebotsbebauungsplan
handelt, gibt es keine dezidierten Festsetzungen zur Anzahl und Lage
von erforderlichen Stellplatzen. Lediglich die Héchstzahl zulassiger
Wohneinheiten wird fur die projektierte Neubebauung bestimmt. Sie
ist nicht zwingend und kann bzw. muss gegebenenfalls aus den vor-
genannten Grunden unterschritten werden.

Der Nachweis der erforderlichen Stellplatze erfolgt im Baugenehmi-
gungsverfahren. Das steht in keinem Zusammenhang mit dem Inkraft-
treten eines Bebauungsplanes.

-> Den Anregungen wird nicht gefolgt.

Teilanregung 3: Die Zuwegung zu dem ruckwartigen Nottreppen-
haus des Punkthauses uber die dstliche Stellplatzanlage muss ge-
wahrleistet sein.

Bei dem ,Hochhauskomplex" handelt es sich nicht um ein Hochhaus
im baurechtlichen Sinne. Die alte Genehmigung benennt das Gebau-
de als hohes Haus mit 7 Obergeschossen oder Punkthaus.

FkkkkFkkRk

Weder das Baugesetzbuch noch die Baunutzungsverordnung kennen
den Begriff "Hochhaus". Auch die neue Bauordnung Nordrhein-
Westfalen nicht, die bauliche Anlagen in Gebaudeklassen einteilt.

-> Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Teilanregung 4: Der Fachbereich befindet, dass die Darstellung von
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Stellplatzen auf dem Wendehammer entfallen musse. Vorrangig sei
die Feuerwehrzufahrt. Falls auf der 6ffentlichen Verkehrsflache auch
Stellplatze ausgewiesen werden sollen, obliegt dies der Stadt Wipper-
flrth selbst.

**********

Die angegriffene Darstellung der Stellplatze im offentlichen Stralen-
raum der Stichstrale von der Alten Kdlner Stral’e aus entstammt dem
Liegenschaftskataster, stellt also den derzeitigen Bestand dar. Die
Darstellung des Bestandes auf der Plankarte zum Bebauungsplan
entspricht den gesetzlichen Vorgaben. Die (Uber-)Planung, in diesem
Fall die Feuerwehrzufahrt, wird zeichnerisch dariber ausgewiesen.
Abgesehen von der Freihaltung der Feuerwehrzufahrt bewirkt der Be-
bauungsplan keine Vorgaben zur Gestaltung der Verkehrsflache.

-> Der Anregung wird nicht gefolgt.

Teilanregung 5: Die Verkehrsflache mit besonderer Zweckbestim-
mung als Privatstral’e muss fur die Anlieger als Geh-, Fahr- und Lei-
tungsrecht offentlich-rechtlich gesichert werden.

**********

Eine Privatstral3e ist rechtlich einer Grundstiickszufahrt gleichgestellt.
Einer offentlich-rechtlichen Sicherung fir die Anwohner bedarf es
deshalb nicht.

- Der Anregung wird nicht gefolgt.

Teilanregung 6: Die Zufahrt von der Seilerstrale sollte als unterge-
ordnete Verkehrsflache baulich erkennbar sein bzw. als Grundsticks-
zufahrt baulich angelegt werden. Die private Verkehrsflache sollte
durch einen Bordstein von der offentlichen Verkehrsflache getrennt
sein.

Bevor Arbeiten zum Anschluss der privaten an die o6ffentliche Ver-
kehrsflache ausgefuhrt werden, ist die Tiefbauabteilung durch den Er-
schlieBungstrager zu beteiligen. Arbeiten in bzw. an einer 6ffentlichen
Verkehrsflache bedurfen der Erlaubnis der Tiefbauabteilung als Stra-
Renbaulasttrager.

**********

Die Ausbau- bzw. Detailplanung ist nicht Gegenstand der Bauleitpla-
nung. Die sinnvollen Hinweise werden an den Planbegunstigten als
ErschlieRungstrager weiter gegeben.

-> Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Schreiben Nr. 6 von Oberbergischer Kreis, Amt fir Planung, Entwick-
lung und Mobilitat, vom 08.05.2020

Teilanregung 1: Es liegt ein Widerspruch vor zwischen dem Hinweis
in den textlichen Festsetzungen indem es heif’t, dass das Nieder-
schlagswasser nach Mdoglichkeit Uber die belebte Bodenzone zu ver-
sickern ist und der Begrundung, wonach das Niederschlagswasser im
Plangebiet dem Kanal, der bereits vorhanden ist, zugefuhrt werden
soll.
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**********

Grundsatzlich ist der Hinweis in den Textlichen Festsetzungen nicht
falsch. Er gibt die Pramisse wieder, wonach in dieser Reihenfolge zu-
nachst die Versickerung des Niederschlagswassers zu prufen ist, da-
nach die Mdglichkeit der Einleitung in die Vorflut und, wenn diese
Moglichkeiten ausscheiden, die Einleitung in den Kanal. In diesem
Fall ist der Hinweis aber wirkungslos und kann zu Missverstandnissen
fuhren, denn tatsachlich sind die Mdoglichkeiten der Versickerung oder
Direkteinleitung kaum zu realisieren. Der Hinweis wird aus dem
Rechtsplan zum Bebauungsplan Nr. 111 Seilerstrale - Ost ersatzlos
als lediglich redaktionelle Anderung gestrichen.

-> Der Anregung wird gefolgt.

Teilanregung 2: Eine Loschwassermenge von mindestens 800 I/min
ist Uber 2 Stunden sicherzustellen. Die Loschwassermenge ist jeweils
in einem Radius von 300 m vorzuhalten. Die Entfernung zum nachs-
ten Hydranten darf dann 75 m Luftlinie nicht Uberschreiten.

Des Weiteren wird auf den § 5 der BauO NRW hingewiesen, damit
die Zufahrten zu den jetzigen und zuklinftigen Objekten auch fur den
Rettungsdienst und die Feuerwehr nach DIN 14090 gegeben sind.

Soweit im Rahmen der Bauleitplanung erforderlich und mdglich, sind

die genannten Brandschutz-Bedingungen gegeben. Das gilt auch fir
die Rettungseinsatze.

-> Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Schreiben Nrn. 7 bis 18

e Schreiben Nr. 7 vom 06.04.20 der Stadt Halver, Fachbereich
Bauen und Wohnen,

e Schreiben Nr. 8 vom 06.04.20 der PLEdoc GmbH,

e Schreiben Nr. 9 vom 06.04.20 der IHK Koln, Geschéaftsstelle
Oberberg,

e Schreiben Nr. 10 vom 06.04.20 der Gemeinde Kirten, Gemeinde-
entwicklung und Umwelt,

e Schreiben Nr. 11 vom 07.04.20 der Amprion GmbH,

e Schreiben Nr. 12 vom 08.04.20 der Stadt Kierspe, Sachgebiet
Bauverwaltung und Planung,

e Schreiben Nr. 13 vom 08.04.20 der WSW Wuppertaler Stadtwerke
GmbH,

e Schreiben Nr. 14 vom 23.04.20 der BEW Bergische Energie- und
Wasserversorgung GmbH

e Schreiben Nr. 15 vom 05.05.20 der Vodafone NRW GmbH,

e Schreiben Nr. 16 vom 06.05.20 der Bezirksregierung Arnsberg,
Abteilung 6 Bergbau und Energie in NRW,

e Schreiben Nr. 17 vom 07.05.20 der Bezirksregierung Arnsberg,
Dezernat 52, Abfallwirtschaft,

e Schreiben Nr. 18 vom 08.05.20 des Rheinisch-Bergischen Krei-
ses, Amt Planung und Landschaftsschutz

Die in den vorgenannten Schreiben vorgetragenen Hinweise werden
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1.6.2

zur Kenntnis genommen. Sie bedurfen keiner Abwagung.

Weitere Anregungen aus der Beteiligung der Behérden und der Of-
fentlichkeit, die abwagungsrelevant sind oder Hinweise enthalten,
sind nicht eingegangen.

2, Satzungsbeschluss

Der Bebauungsplan Nr. 110 Seilerstralle - Ost, bestehend aus dem
Planteil und den textlichen Festsetzungen wird gemalk § 10 (1)
BauGB als Satzung mit der dazugehdrigen Begrindung beschlossen.
Die Satzung tritt gemal § 10 (3) BauGB erst nach der Bekanntma-
chung in Kraft.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Die Politik hat sich, bedingt der Einwendungen angrenzender Nachbar-
schaft, einen Eindruck vor Ort gemacht. In der Sitzung wurde kontrovers
uber das Mal’ der Bebauung diskutiert, letztlich aber die Empfehlung an den
Rat ausgesprochen.

Die Stadtverwaltung wird beauftragt, Gesprache mit dem Investor zu fihren,
um auch auf die Bedenken der Nachbarschaft aufmerksam zu machen.

AuBenbereichssatzung Bergesbirken, 1. Anderung

1. Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen aus der 6ffentlichen
Entwurfsauslegung

2. Satzungsbeschluss

Vorlage: V/2020/262

1. Abwagung der in der offentlichen Auslegung gemaR § 13 Abs. 2
BauGB i. V. m. § 3 Abs. 2 BauGB (Beteiligung der Offentlichkeit)
sowie § 4 Abs. 2 BauGB (Beteiligung der Behorden und sonsti-
ger Trager offentlicher Belange) eingegangenen Stellungnahmen

Das Verfahren zur ersten Anderung der AuBenbereichssatzung Ber-
gesbirken wurde auf Antrag eines Anwohners am 25.09.2019 durch
den Ausschuss fur Stadtentwicklung und Umwelt unter dem Tages-
ordnungspunkt 1.4.3 eingeleitet.

Die Anderung wurde gemaR § 13 Abs. 2 Nr. 2 Baugesetzbuch fir die
Dauer eines Monats in der Zeit vom 27.01.2020 bis einschliel3lich
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1.1

1.2

28.02.2020 offentlich ausgelegt.

Abwagung der gemaR § 3 Abs. 2 BauGB eingegangenen Stel-
lungnahmen (Beteiligung der Offentlichkeit)

Es sind keine Stellungnahmen oder Anregungen eingegangen.
Abwagung der in der Beteiligung gemaR § 4 Abs. 2 BauGB (Be-
horden, Trager offentlicher Belange) eingegangenen Stellung-

nahmen

Schreiben Nr. 1 vom 27.02.2020 des Wupperverbandes:

Der aufgefuhrte Geltungsbereich liegt im Wasserschutzgebiet Zone 3.
Hier ist die Wasserschutzgebietsverordnung SulzUberleitung zu be-
achten.

kkkkkkkk

> Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Schreiben Nr. 2 vom 25.02.2020 des Oberbergischen Kreises:

Es bestehen keine Bedenken. Aus landschaftspflegerischer Sicht wird
darauf hingewiesen, dass in einem ggf. erforderlichen Bauantragsver-
fahren sowohl die Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzge-
setz, als auch die artenschutzrechtliche Bestimmungen zu beachten
sind. Zu beteiligende Fachbehorde ware in diesem Falle die Untere
Naturschutzbehdrde (Amt 67)

kkhkkkkkk

> Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen

Folgende weitere Schreiben sind wahrend der Beteiligung gemal § 4
Abs. 2 BauGB eingegangen:

Schreiben Nr. 3 vom 29.01.2020 der PLEdoc GmbH

Schreiben Nr. 4 vom 04.02.2020 der BEW Bergische Energie- und

Wasser-GmbH

Schreiben Nr. 5 vom 04.02.2020 der Westnetz GmbH

Schreiben Nr. 6 vom 12.02.2020 des Aggerverbandes

Schreiben Nr. 7 vom 12.02.2020 der Amprion GmbH

Schreiben Nr. 8 vom 13.02.2020 der IHK KoIn

Schreiben Nr. 9 vom 17.02.2020 der Schloss-Stadt Hiickeswagen

Schreiben Nr. 10 vom 21.02.2020 der Wuppertaler Stadtwerke

GmbH

e Schreiben Nr. 11 vom 21.02.2020 der Hansestadt Wipperfirth,
Fachbereich Il

e Schreiben Nr. 12 vom 26.02.2020 der Vodafone NRW GmbH
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1.6.3

o Schreiben Nr. 13 vom 27.02.2020 des Rheinisch Bergischen Krei-
ses

e Schreiben Nr. 14 vom 02.03.2020 der Bezirksregierung Arnsberg

e Schreiben Nr. 15 vom 16.03.2020 der Stadt Halver

Die vorgenannten Schreiben enthalten keine Bedenken oder Hinwei-
se zur Planung und werden zur Kenntnis genommen. Sie bedurfen
keiner Abwagung und sind dieser Vorlage nicht beigefligt

Weitere Anregungen aus der Beteiligung der Behdrden und der Of-
fentlichkeit, die abwagungsrelevant sind oder Hinweise enthalten,
sind nicht eingegangen.

Satzungsbeschluss

Die erste Anderung der Satzung liber den bebauten Bereich Berges-
birken im Aul3enbereich bestehend aus dem Planteil und dem Sat-
zungstext wird gemaf § 10 (1) BauGB als Satzung mit der dazugeh6-
rigen Erlauterung beschlossen. Die Satzung tritt gemall § 10 (3)
BauGB erst nach der Bekanntmachung in Kraft.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Gestaltungssatzung Innenstadt Hansestadt Wipperfiirth

1. Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen aus der offentlichen
Entwurfsauslegung

2. Satzungsbeschluss

Vorlage: V/2020/263

Ein Beschluss wurde nicht gefasst.

Die Beschlussfassung wurde in die nachste Sitzung des Fachausschusses
vertagt.

Die Ausschussmitglieder sprachen sich fir eine vorherige Information der
Blrgerschaft aus.

Herr Scherkenbach empfiehlt, den Gestaltungsleitfaden sowie die Satzung
im Internet und Uber die Presse bereit zu stellen, damit jede/r Burger*innen
Einsicht dartber erhalt.

Herr Hammer sagt zu, dass eine Infoveranstaltung fur alle Burger*innen bis
zur nachsten Ausschusssitzung stattfinden soll.
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1.7

1.8

1.8.1

1.9

Anfragen

Antrage

Integriertes Handlungskonzept, Einrichtung der Bushaltestelle Hoch-
stralle

Antrag der Ratsherren Friedhelm Scherkenbach und Hermann-Josef
Bongen und der CDU-Fraktion vom 27.05.2020

Vorlage: A/2020/215

Beschluss (in Abanderung der Verwaltungsvorlage):

Die Mitglieder des ASU beschlielen die geplante Sperrung fir den motori-
sierten Individualverkehr auf der Hochstralle, zwischen Bahnstral’e und
Schutzenstral’e, zunachst nicht einzurichten. Das Thema wird im Fachaus-
schuss im ersten Quartal 2021 erneut beraten.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich

Ratsherr Bongen erlautert den Antrag der CDU-Fraktion und stellt klar, dass
es nicht um die Einrichtung der Bushaltestelle, sondern um die Sperrung fur
den motorisierten Individualverkehr geht. Daher muss der Beschlusstext
entsprechend angepasst werden.

Ratsherr Mederlet regt an, das Thema im 1. Quartal 2021 erneut im Fach-

ausschuss zu beraten. Dies soll in den Beschlusstext aufgenommen wer-
den.

Der urspringliche Beschlussentwurf lautete:

Die Mitglieder des ASU beschlielien die geplante Bushaltestelle auf der
HochstralRe, zwischen Bahnstralle und Schitzenstralle, zunachst nicht ein-
zurichten.

Mitteilungen
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1.9.1

1.9.2

1.9.3

1.9.4

1.9.5

Integriertes Handlungskonzept
- Sachstandsbericht -
Vorlage: M/2020/619

Die schriftliche Mitteilung wird zur Kenntnis genommen.

Zwischenbericht der Klimaschutzmanagerin auf Grund des Antrages
zum ,Klimaschutzkonzept der Hansestadt Wipperfurth (IKSK)“ der
Fraktion Biindnis 90 / Die Griinen vom 10.06.2019
-Sachstandsbericht-

Vorlage: M/2020/620

Die Klimaschutzmanagerin Frau Schnepper erlautert anhand einer Power-
point-Prasentation. Die vorgestellte Prasentation liegt dieser Niederschrift
als Anlage bei.

Larmaktionsplanung (LAP) der Hansestadt Wipperfiirth
Vorlage: M/2020/621

Die schriftliche Mitteilung wird zur Kenntnis genommen.

Mobilitatssicherung und sichere Mobilitat alterer und mobilitatseinge-
schrankter Menschen (MoSIM)

Antrag der Ratsherren F. Scherkenbach und M. Stefer und der CDU
Fraktion zur Ratssitzung am 07.05.2019

-Sachstandsbericht-

Vorlage: M/2020/622

Die schriftliche Mitteilung wird zur Kenntnis genommen.

Forderprojekte der Europédischen Union im landlichen Raum, LEADER
Region ,,Bergisches Wasserland“

-Sachstandsbericht-

Vorlage: M/2020/623

Die schriftliche Mitteilung wird zur Kenntnis genommen.
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1.9.6 Untere Denkmalbehorde: Villa Sandner und Zukunft Hospiz
-Sachstandsbericht-
Vorlage: M/2020/624

Die schriftliche Mitteilung wird zur Kenntnis genommen.

1.9.7 Tempo 30 vor sozialen Einrichtungen -Sachstandsbericht-
Vorlage: M/2020/625

Die schriftliche Mitteilung wird zur Kenntnis genommen.

Herr Marondel (Fachbereichsleiter |) erganzt zur schriftlichen Mitteilung,
dass eine 30er Zone an dem Kindergarten St. Anna in Hammern nicht um-
setzbar ist. Die Verwaltung ist diesbezuglich mit der Kreispolizeibehorde im
Gesprach.

Herr Bongen regt an, eine Verkehrsschau durch zu fihren. Vorher sollte je-
doch eine Abstimmung zwischen Politik und Verwaltung stattfinden. Herr
Marondel stimmt dem zu.

1.10 Verschiedenes
Hermann-Josef Bongen Sandra Ropkas
- Vorsitzender - - SchriftfGhrer -

33



	Tagesordnung
	Anwesenheit
	BM_Text3
	Entschuldigt
	BM_Text2
	Zu

