Tagesordnungspunkt 1.5.11

Betrifit: Denkmalpflegerische Restaurierung und Neuaufbau des Marktbrunnens
Einwohnerbeschwerde und Anregung vom 10.10.2002

VORLAGE

zur Sitzung des Rates |/ 23 am 09.12.2002

E mit Beschlussentwurf

[ ] mit Entwurf einer Beschlussempfehlung an den .... zur Sitzung am

& aufgrund einer Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Stadt- D einstimmig
entwicklung, Umweltschutz und Bauwesen 1 / 25 vom 27.11.2002  * [_] mehrheitlich

Zustandige bzw. federfuhrende Dienststelle: Stadi- und Raumplanung

Beteiligte Dienststellen:

* Abstimmungsergebnis 1.1: mehrheitlich bei 1 Gegenstimme
Abstimmungsergebnis 1.2: mehrheitlich bei 6 Gegenstimmen und 1 Enthaltung
Abstimmungsergebnis 1.3: mehrheitlich bei 5 Gegenstimmen und 1 Enthaltung
Abstimmungsergebnis 2.:  mehrheitlich bei 3 Gegenstimmen u. 2 Enthaltungen

A) Beschlussentwurf

1. Zu dem in der Blrgerinformation am 10.10.2002 vorgelegten Birgerantrag nimmt
der Rat wie folgt Stellung:

1.1 Der Vorschlag, den Markibrunnen an seinem gegenwartigen Standort vor der
Stitzwand zur HochstraBe zu belassen, ist im Antrag nicht begrindet. Da
geschichtliche, stadtebauliche und gestalterische Griinde fiir einen neuen Standort
sprechen, wird der Beschluss des SUB-Ausschusses vom 29.06.2002 fir den
Standort ca. 15 m weiter nordlich vor der Rathaustreppe bestétigt.

1.2 Dem im weiteren vorgeiragenen Wunsch, dass nicht wie am 29.06.2002
beschlossen, der Wappenlowe sondern die Bronzeskulptur des Erzbischof
Engelbert die Brunnensaule abschlieBen soll, kann nicht gefolgt werden:

a) weil ein Bezug der Person des Erzbischofs und Reichsverwesers Graf
Engelbert (ca. 1185 — 1225) zum Brunnen von 1590 nicht gegeben ist,

b) weil der vorhandene Bronze-Engelbert thematisch, zeitlich und baugeschicht-
lich nicht zum Brunnenbecken von 1590 zugehdrig ist,

c) sehr wohl aber der Wappenléwe im Stil der Renaissance nur zum Brunnen von
1590 gehdren kann und baulich konstruktiv mit ihm verbunden war. Mit dem im
Wappenbild dargestellten bergischen und jilischen Léwen wird der Bezug zu
den damaligen Herrschaftsverhéalinissen hergestellt.

Zu diesem Punkt wird der Beschluss vom 29.06.2002 bestétigt.

1.3 Die auBer im Birgeranirag bereits in einer Reihe von Leserbriefen in der BLZ im
Laufe des Sommers erhobene und in Gesprachen geduBerte Erwartung, die
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Engelbertus-Figur moge auf dem Marktplatz als wichtigstem offentlichen Raum der
Stadt bleiben, wird gewirdigt als Bekenntnis zu einem von vielen verehrten
regionalen Heiligen, einem fur die Stadtentwicklung bedeutsamen Politiker (1217 —
1225).

Diesem Wunsch wird entsprochen mit der Aufstellung auf einer steinernen Siule
(vgl. Anlage Grundriss und Ansicht) vor dem Rathaus am bisherigen
Brunnenstandort.

2. Das sowohl-als-auch von Engelbertus-Figur und Brunnen mit Wappenlowe
respektiert das aus der Verbundenheit vieler Menschen mit ihrer Stadt geprégte
Traditionsempfinden und sichert mit historisch und denkmalpflegerisch als richtig
erkannten Wiederaufbau des Brunnens ein Stiick kulturelie Identitédt der Stadt.

Damit kann zugleich deutlich werden, wie kirchliche und weltliche Macht zu
verschiedenen Zeiten Entstehen und Entwickiung der Stadt beeinflusst haben.

B) Finanzielle Auswirkungen

Die zusatzliche Saule mit Fundament ist als Teil der GesamtmaRnahme ebenfalls im
Rahmen des biirgerschaftlichen Sponsorings zu finanzieren. Im Anschluss an den
Ratsbeschluss wird die Spendensammiung weitergefiihrt. Eine Aussage iiber die Hohe
des Mittelbedarfs ist erst nach Vorliegen aller Angebote méglich.

Die bisher noch durch Spenden zu deckende kalkulierte Summe (20.000 €) ist zur Halfte
bis zu zweidrittel gesichert bzw. zugesagt.

C) Begriindung

In seiner Sitzung am 05. November 2002 hat der Rat die Biirgeranregung mit
einstimmigem Beschluss zur Vorbereitung an den zustindigen Ausschuss fir
Stadtentwicklung, Umweltschutz und Bauwesen verwiesen.

Der Vollstandigkeit wegen wird angemerkt, dass sich auch Birger zu Wort meldeten, die
sich fir die Aufstellung des Engelbert auf einem nach diesem zu benennenden Platz
(Ellersecke) aussprachen.

Es wird hingewiesen auf die Bedeutung des Lowensymbols fiir das Herzogtum Berg und
die Stadt Wipperfirth: Seit dem 13. Jh. im Wappen der Herzége von Berg; auf dem
altesten Siegel von 1267 im Wappen der Stadt und auf den Darsieliungen der
Schiitzenkette.

Im Ubrigen sind die Neuaufsteliung begriindenden Uberlegungen in der Broschiire zur
Wiederherstellung 2002 zusammengefasst.

Der Antrag der SPD-Fraktion, den sitzenden Engelbertus als Brunnenfigur
zu belassen, wird mehrheitlich abgelehnt.
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Ratssitzung am 05.11.2002

und weitere Helfer aus der Biirgerschaft
wie auch die Mitalieder der St.Engelbertus-

Biirgerschiitzen—Gasellschaft Wipperfirth. !
10. Dktober 2002.

Herrn Biirgermeister Guide Fersting,
WIPPERFURTH

EINWOHNERBESCHW-ERDE und

| ANREGUWNG

|

im Sinn der erwéitérten Kemmunalvervassung NRW vom 17,10.%4. zu Beratung und
Entscheidung des Stadtrates zur Neugsstaltung des historischen Marktorunnens
in Wipperfirth., Vorgetragep zur &ftentlichen Anhorung am 10. Oktober 2002,
1S Uhr 4m Rathaus Wippsrfirth. |
GrundJage des Vorgangs ist eine UNTERSCHRIFTENSAMMLUNDG .
die von den Beschwerdsfihrern im Oktober 2002 angefertict wurds und in
der sich &2er Fese Biirger Wipperfiirths gegsn die von der Stadt Wipperfiirth
vorgeschlagene und gsplante Anderung  am Wipperfiirther Marktbrunnen zusge-
sprochen haben. Entscheidungsgrundlage der Unterschriftensammlung ist
foloender Text:

UNTERSCHRIFTENSAMMLUNG

mit dem Ziel, den Marktbrunnen mit dem Engelbertus—Denkmal an seinem gegen-—

wirtigen Standort zu belassen. Bejaht wird dagegen eine maRvolle Renovierung
des Brunnens unter Beibehaltung des gegenwdrtigen Gesamtbildes. Dis Entfernung
der Engelbertus—Figur vom Markibrunnen, eine Standort-Verdnderung und ein Ersats
durch die Aufstellung des Wappenlswen auf der Brunhensdule wird entschieden

und grundsdtzlich abgelehnt. Fir den Lowen finden sich im Stadtzentrum

geniigend andere und passandere Standorte. Die hier handschrifilich eingetragsnen
Personen sind, mit wenigen Ausnahmen von Bewohnern benachbarter Kommunzn,

Biirger der Stadt Wipperfirth und wollen mit ihrer Unterschrift die Forderung

zum Ausdruck bringen, dass die Renovierung des Marktbrunnens in den hier bezaich
neten Grenzen (Erhalt der Engelbertus—Statue auf der Brunnensiule) mit Umsicht
vorgenommen werde. Der formale Rahmen diessr Unterschriftenaktion kann als
Unterlage fiir eine "Einwohnerfragestunde” oder als "Einwohnerbeschwerda"

im Sinn der (erweiterten) Kommunalverfassung des Landes NRW (1994) verstanden

und bewertst werden. Wipperfiirth, Sspitember / Oktober 2002.




Die hier aufgefiihrten Birger erwarten, dass ihre Badenken und Einwinde

gegen die geplanteh Verdnderungen am historischen Marktbrunnen in Wipper-
fiurth (Planung nach Texten und Zeichnungen der Broschire der Stadt
Wipperfirth: "Der Marktbrunnsn in Wipperfiirth, die Wiederherstellung 2002"
herausgegében von der Stadt im Juni 2002, mit einem Vorwort des Biurgesrmesisters,
verfasst von Wolfgang Bedorf im Mai 2002) b=im bevorstehenden baulichen
Verinderungsprozess zur Kenntnis genomman und beriicksichtigt werden. An erster
Stelle steht hier die von allen Biirgern mit Nachdruck zum Ausdruck gebrachts

Forderung, die Statue Engelberts auf der Sdule des Marktbrunnens zu belzssen,

Erginzend sei hier noch angefiihrt, dass bei den Unterschriftensammlungen

(ir der Hauptsache nur an zwei Markttagen im Oktober 2002) in wenigen
Stunden rund 600 Unterschrifien geleistet wurden udn cass die Reaktionen der
angesprochenen Biirger auf den hier vorgetragenen Protest gegen die Verénde-
rungen des Marktbrunnens ausserordentlich spontan und positiv waran.
Bei.einsr Fortsetzung der Unterschriftanaktion gegen die Stadi-Pldns fi
den Marktbrunnen wiirden in kurzer Zeit chne grofie Schwierigkeiten mehrere
tausend Unterschriften zustandekkommen, Dies nur als Anmerkung zur Vermitt-

Tung der Stimmungslage in der Bevslkerung zum Thema "Marktbrunnen'.
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Als Unterlagen =zu diesem T.0.P. waren der Ratseinladung neben die-
ser BlUrgeranregung die erste der zahlreichen Unterschriftenlisten

und

eine schriftliche Stellungnahme der Verwaltung folgenden Wort-

lauts - mit abschliefendem Beschlussentwurf - beigefiigt:

"Der zur heutigen Ratssitzung vorgelegten Blirgeranregung war
neben der .ebenfalls abgedruckten Unterschriftenliste eine
Vielzahl weiterer Listen beigefiigt, auf denen laut Biirgeran-
requng insgesamt tber 1000 Blirger unterzeichnet haben. Hier
vorgelegt ist aus Grinden der Wirtschaftlichkeit lediglich
die erste dieser Listen. Die komplette Unterschriftensammlung
wird in der Sitzung zur Einsichtnahme bereit gehalten.

Der Rat der Stadt Wipperflrth entscheidet woraussichtlich am
08.12.2002 mnach Vorberatung durch den fachlich zustindigen

Ausschuss f£iir Stadtentwicklung, Umweltschutz und Bauwesen am

27.11.2002 {iber den Vorschlag der Unteren Denkmalbehdrde, den
Marktbrunnen zu versetzen und zu renovieren. In diesem Zusam-
menhang hatte sich in der bisherigen &éffentlichen Diskussion

bekanntlich eine Vielzahl von Blrgerinnen und Blrgern dafiir

ausgesprochen, die Figur des HEngelbertus auf dem Marktbrunnen
zZu belassen und sich gegen das Vorhaben der Unteren Denkmal-
behérde ausgesprochen, anstelle der Engelbertus-Figur die Fi-
gur des Bergischen Léwen auf den Marktbrunnen zu setzen.

Die Blrgeranregung der Eheleute Benninghaus und des Herrn
Hardenbicker einschliellich der kompletten Unterschriften-
sammlung ist dem Blirgermeister in einer Informationsveran-
staitung am 10.10.2002 im Sitzungssaal des Rathauses lbesrge-

ben worden. In dieser Veranstaltung ging es neben der Vor-

stellung der geplanten Versetzung des Marktbrunneng und seine
Renovierung aufgrund der voraufgegangenen &ffentlichen Dis-
kussionen insbesondere darum, welche der beiden Figuren den
versetzten und renovierten Brunnen zuklinftig zieren soll.

Bei der oben angesprochenen Vorberatung und Entscheidung kann
die Blrgeranregung mit in die Diskussion einbezogen werden.

Die Burgeranregung wird zur Vorberatung an den zustidndigen
Ausschuss fir Stadtentwicklung, Umweltschiitz und Bauwesen

verwiesen. Der Ausschuss wird gebeten, die Argumentation der

Antragsteller/imnen in die Diskussion {iber eine Beschluss-

empfehlung an den Rat einzubeziehen.®

Beschluss: - einstimmig -

Die Blrgeranregung wird zur Vorberatung an den zustindigen Aus-
schuss fillr Stadtentwicklung, Umweltschutz und Bauwesen verwiesen.
Der Ausschuss wird gebeten, die Argumentation der Antragsteller/in-
nen in die Diskussion {iber eine Beschlussempfehlung an den Rat ein-
zubeziehen.

| Fur die Richtigkeit des A sEuges
| Wipparfarth, den. LA RO NS \
| Der 2hrgermeistar 1
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Tagesordnungspunkt 1.5.11

Betrifft: Denkmalpflegerische Restaurierung und Neuaufbau des

Marktbrunnens / Einwohnerbeschwerde wund Anregung vom
10.10.2002

Niederschrift des Rates

vom 09.12.2002 % |mit Mehrheit| x |Eine Abstimmung entfallt,

bei einer nachdem ein unten nahar be-
Gegenstimme schriebener Anderungsantrag
{zu Ziffer 4.1} der SPD-Fraktion in gehei-

mer Abstimmung bei:

13 Stimmen daflir,

18 Stimmen dagegen,

2 Stimmenthaltungen
abgelehnt worden war
(bezitiglich Ziffern 1.2 - 2.)

Mitberatung I entfallt x |Ausschuss fur Stadtentwicklung,
- Umweltschutz und Bauwesen
am 27.11.2002 _J
entsprechend der
Empfehlung b4 Verwal tungsvorlage
Beschluss in Ab&nderung der

Verwaltungsvorlage

Zu dem in der Blirgerinformation am 10.10.2002 vorgelegten BOr-
gerantrag nimmt der Rat wie folgt Stellung:

Der Vorschlag, den Marktbrunnen an seinem gegenwdrtigen Stand-
ort vor der Stiitzwand zur HochstraRe zu belassen, ist im Antrag
nicht begriindet. Da geschichtliche, stadtebauliche und gestal-
terische Griinde fur einen neuen Standort sprechen, wird der Be-
schluss des SUB-Ausschusses vom 29.06.2002 fiir den Standort ca.
15 m weiter ndrdlich vor der Rathaustreppe bestatigt.

Dem im weiteren vorgetragenen Wunsch, dass nicht wie am
29.06.2002 beschlossen, der Wappenldéwe, sondern die Bronze-
skulptur des Erzbischof Engelbert die Brunnensaule abschliefien
soll, kann nicht gefolgt werden:

a) weil ein Bezug der Person des Erzbischofs und Reichsverwe-
sers Graf Engelbert (ca. 1185 - 1225) zum Brunnen von 1530
nicht gegeben ist,

b) weil der vorhandene Bronze-Engelbert thematisch, zeitlich
und baugeschichtlich nicht zum Brunnenpbecken vom 1530 zuge-
hérig ist,

c¢) sehr wohl aber der Wappenlowe im Stil der Renaissance nur
zum Brunnen von 1590 gehdren kann und baulich konstruktiv
mit ihm verbunden war. Mit dem im Wappenbild dargestellten
bergischen und jiilischen Léwen wird der Bezug zu den damali-
gen Herrschaftsverhdltnissen hergestellt.



7zu diesem Punkt wird der Beschluss vom 29.06.2002 bestétigt.

1.3 Die auBer im Blirgerantrag bereits in einer Reihe von Leserbrie-
fen in der BLZ im Laufe des Sommers erhobene und in Gesprachen
gefiuRerte Brwartung, die Engelbertus-Figur mbége auf dem Markt-
platz als wichtigstem 6ffentlichen Raum der Stadt bleiben, wird
gewlirdigt als Bekenntnis zu einem von vielen verehrten regiona-
len Heiligen, einem fiir die Stadtentwicklung bedeutsamen Poli-
tiker (1217 - 1225).

Diesem Wunsch wird entsprochen mit der Aufstellung auf einer
steinernen Sdule (vgl. Anlage Grundriss und Ansicht) vor dem
Rathaus am bisherigen Brunnenstandort.

2. Das sowohl-als-auch von Engelbertus-Figur und Brunnen mit Wap-
penléwe respektiert das aus der Verbundenheit vieler Menschen
mit ihrer Stadt geprigte Traditionsempfinden und sichert mit
historisch und denkmalpflegerisch als richtig erkannten Wieder-
aufbau des Brunnens ein Stilick kulturelle Tdentitat der Stadt.

Damit kann zugleich deutlich werden, wie kirchliche und weltli-
che Macht zu verschiedenen Zeiten Entstehen und Entwicklung der
Stadt beeinflusst haben.

HKEXKFEH T AT A AR FTEETE

Nach Auffassung der groRen Mehrheit der SPD-Fraktion, so erklart
Ratsherr Wurth, stellt der vorliegende Beschlussentwurf die falsche
Lésung dar und begriindet dies damit, dass Engelbert von Berg
sls Historische Persdnlichkeit, als Landesherr und Reichsverweser,
alles andere als ein "Siulenheiliger" gewesen sei. Die Idee, den
Brunnen 1in den Ursprungszustand zurick zu versetzen, 2zeuge von Hi-
storizismus, aber nicht notwendigerweise von Geschichtsbewusstsein.

Niemand kame auf die Tdee, den Marktplatz wieder in den Zustand zu
versetzen, wie er um 1590 war. Keiner kame auch auf die Ides, bei-
spielsweise den KdOlner Dom wieder so aufzubauen, wie er sich wah-
rend der Gotik gestaltete. Die Geschichte ende auch nicht mit dem
16. Jahrhundert. Die Menschen hidtten danach selbst Stadtgeschichte
geschrieben. Im Laufe der Jahrhunderte hatten sie selbst mehrfach
ber die Umgestaltung des Brunnens entschieden. Insofern hatten
gie auch mit vollem Bewusstsein die Engelbertusfigur auf "ihren'
Marktbrunnen gesetzt. Die Mehrheit der Wipperfirther, folge man
den letzten Publikationmen, wolle die Figur auch weiterhin auf dem
Brunnen behalten. Man diirfe sich als Rat nicht anmaBen, die ARuffas-
sunger des 16. Jahrhunderts flr die geschichtstrichtigere, authen-
tischere zu halten und sie besser zu bewerten als etwa die Burger-
meinung im 19. oder 20. Jahrhundert. Unter dieser Pramisse ware es
sinnvoll und xrichtig, die Engelbertusfigur auf dem Marktbrunmen zu
belassen.

Anderungsantrag der SPD-Fraktion:

Die SPD-Fraktion beantrage, den Marktbrunnen zwar zu versetzen und
ohne stadtische Eigenmittel zu restaurieren, aber entgegen den Zif-
fern 1.2 bis 2. der Beschlussvorlage auf dem Marktbrunnen weiterhin
die Figur Engelbert von Bergs thromen zu lasgen.

Die 8PD-Fraktion halte es mnicht fir einen klugen Weg, eine
Diskussion zu veranstalten, dort die Positionen aufeinander prallen
z11 lassen und dann zum Abschlugs der Diskussion eine dritte Ldsung
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wiederzugeben. Es wére ginnvoll gewesen, in eine Blrgerversammlung
hinein zu gehen und méglicherweise direkt drei alternative Posi-
tionen darzulegen und dann die Auffassungen der Diskutanten einzu-
holen. Fiir ihn sei es eindeutig, dass der Rat heute die erste Ent-
scheidung habe. Wenn anschlieRfend allerdings genitigend Unterschrif-
ten flir ein Blirgerbegehren zusammen kamen, kdnmne dem Rat - wie es
die Gemeindeordnung vorsehe - die Entscheidung im Wege eines Bur-
gerentscheides abgenommen werden.

Geschiaftsordnungsantrag:

Damit kein Ratsmitglied gezwungen werde, aus vorgegebener Disziplin
etwas 2zu entscheiden, was es vielleicht inmerlich mnicht mochte,

beantrage die SPD-Fraktion zusdtzlich, dass {iber ihren Anderungsarn-
trag in geheimer Abstimmung entgchieden wird.

Blirgermeister Forsting erklart, die Diskussion sei dem Rat aus
dem Fachausschuss gelaufig. Er als Burgerme1ster sehe es nicht so,

dass {ber Denkmalschutzangelegenheiten eine Blirgerversammlung ent-
scheide. Deshalb liege der heutige Vorschlag auf dem Tisch. In der
Informationsveranstaltung am 10. Otober sollte lediglich ein Forum
geboten werden, um Meinungen artikulieren zu kdnnen.

Da sich weitere Wortmeldungen nicht ergeben, stellt er die Ziffer
1.1 der Beschlussempfehlung zur offenen Abstimmung (Ergebnis s.o.).
BnschlieRend stellt er den Anderungsantrag der SPD-Fraktion zur ge-
heimen Abstimmung.

Die geheime Abstimmung ergibt nach Auszdhlung durch die wvon den
Fraktionen benannten Ratsmitglieder Berger (CDU), Mederlet (SPD),
Riitten (UWe) und Neuhaus (Biindnis 2000) das oben aufgefihrte Ergeb-
nis einer mehrheitlichen Ablehnung des Anderungsantrages.

Auf die ausdriickliche Nachfrage des Blirgermeisters wird von keinem
Ratsmitglied die Notwendigkeit gesehen, nach der Ablehnung des An-
derungsantrages jetzt noch liber den Beschlussentwurf gemalk Verwal-
tungsvorlage abstimmen zu lassen.



