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GS Albert-Schweitzer, Errichtung von 2 OGS-Raumen

Gremium Status Datum Beschlussqualitat

Bauausschuss O 13.09.2018 | Entscheidung

Beschlussentwurf:

Der Bauausschuss beschlief3t die Umsetzung der Variante 1a der vorgestellten Planung
fur die Errichtung von 2 OGS-Raumen und empfiehlt die Bereitstellung der

erforderlichen Mittel fir den Haushalt 2019.

Finanzielle Auswirkungen:

Die Finanzierung erfolgt aus dem Gute Schule Programm mit 100.000 € aus dem Jahr
2017, die ubertragen wurden, und je 240.000 € in 2018 und 2019, insgesamt 580.000 €
FUr die Umsetzung ist die Bereitstellung weiterer Mittel in Hohe von 190.000 €

erforderlich.

Demografische Auswirkungen:

Keine

Begriindung:

Der Ausschuss fur Schule und Soziales hat in seiner Sitzung am 30.11.2016 beim TOP
zum Konzept Betreuungsangebote an Wipperflrther Schulen folgenden

1.4.4

Teilbeschluss zu Ziffer 2 beschlossen:

Am Teilstandort EGS Albert-Schweitzer des Schulverbundes KGS
Agathaberg/EGS Albert-Schweitzer wurde der Bedarf an einer OGS
erkannt. Die bauliche Umsetzung und das weitere Vorgehen sind dem
Bauausschuss (mdéglichst 2 Varianten) sowie dem Haupt- und
Finanzausschuss beschlussreif im Friihjahr 2017 vorzulegen.

Konkrete Verfahrensschritte sind aufzuzeigen Mit der Realisierung ist
baldméglichst in 2017 zu beginnen. Ubergangslésungen sind zu priifen.
Der Ausschuss fiir Schule und Soziales ist einzubeziehen.

Die Verwaltung wird beauftragt einen geeigneten und entsprechend
qualifizierten Tréger fiir die OGS-Betreuung zu finden. Die unter Ziffer 1
erarbeiteten Standards sind dann zugrunde zu legen. Gesprédche mit
dem Férderverein sind zu fiihren, ob Bereitschaft zur Ubernahme der




Tragerschaft besteht.

Am 14.12.2016 haben die Schulleitung Frau Beyer, die Leitung der Betreuung Frau
Barthelt, das RGM und das Schulverwaltungsamt vor Ort in der EGS Albert-Schweitzer
ein gemeinsames Gesprach gefluhrt.

Folgende 4 Varianten zur baulichen Erweiterung um eine OGS-Einrichtung wurden
seinerzeit besprochen und abgestimmt. Winsche der Schule und des seinerzeitigen
Betreuungstragers konnten dabei weitestgehend berucksichtigt werden.

1. Anbau in Verlangerung des Hauptgebaudes an der Stra’e mit 12,5 m x 9,75 m
(ohne Vorsprung), mit Treppenhaus, separatem Eingang Uber den Innenhof,
einem grof3en Gruppenraum (Kiche und Speiseraum) im Obergeschoss und
zwei Gruppenraumen im Erdgeschoss inkl. WC auf einer Ebene, grob geschatzte
Kosten 580.000 €

2. Anbau in Verlangerung des Hauptgebaudes an der Stral’e mit 12,5 m x 9,75 m
(ohne Vorsprung), mit Treppenhaus, separaten Eingang Uber den Innenhof,
einem kleinen Gruppenraum sowie einer Kuche inkl. Speiseraum im
Obergeschoss und zwei Gruppenraumen im Erdgeschoss inkl. WC auf einer
Ebene, grob geschatzte Kosten 580.000 €

3. Anbau in Verlangerung des Hauptgebaudes an der Stralte mit Vorsprung, mit
Treppenhaus, separaten Eingang Uber den Innenhof, zwei Gruppenraumen im
Erdgeschoss und einem grof3en Gruppenraum oben (Kiche und Speiseraum)
sowie einem kleinen Ruckzugsraum neben der Kuche sowie Abstellraum und
WC auf einer Ebene, grob geschatzte Kosten 720.000 €

4, Separates Gebaude fur die OGS auf dem Gelande neben/hinter dem
Schulgebaude mit 3 Gruppenraumen, 1 Kiiche/Speiseraum, WC und 1
Abstellraum (bereits hier wurde der Schule signalisiert, dass diese Alternative zu
teuer wird)

Bei den grob geschatzten Kosten handelte es sich um eine vorvertragliche Schatzung
nach DIN 276 mit einer Unsicherheit von +- 40%.

Die Varianten 1 — 3 wurden in der Bauausschusssitzung am 30.03.2017 vorgestellt.

Zwischenzeitlich wurden Standards fur die OGS-Betreuung eingefuhrt und ein OGS-
Trager gefunden. Nach Vergabe der Planungsleistung fanden Gesprache mit
Schulleitung, OGS-Leitung, Schulamt sowie RGM und Architekt statt. Dabei stand der
Wunsch nach Betreuung auf einer Ebene zur Erleichterung der Beaufsichtigung sowie
der Zugang zum Schulhof im Vordergrund. Ein Ruheraum wurde ebenso fur notwendig
befunden wie ein Blro fur die OGS-Leitung und ein Tornisterraum fur die Kinder. Es
werden zwei Betreuungsraume bendtigt und eine Kiche mit Lagerraum fir die
Anlieferung des Mittagessens.

Das beauftragte Architekturbliro Retz, Herr Berghaus, hat die Ideen in drei
Vorentwurfen (Variante 1a, 2a, 3a der Anlagen 2a-c) umgesetzt und wird die
Ergebnisse in der Sitzung vorstellen.



Die Vorentwiirfe wurden mit Schulleitung und OGS-Leitung am 27.08.2018
besprochen, beide wiirden die Variante 1a (Anlage 2a) bevorzugen.

Variante 1a bietet einen abgeschlossenen OGS-Bereich mit einer ubersichtlichen
Aufteilung. Alle Raume sind fur die Aufsichtskrafte auf kurzem Weg erreichbar. Der
Schulhof ist vom Leitungsburo gut einsehbar, durch den Uberdachten Verbindungsgang
entsteht ein trockener Bereich, den die Kinder auch bei schlechtem Wetter zum
Aufenthalt nutzen konnen. Die Anlieferung zur Kiche kann Uber die vorhandenen
Platzflachen erfolgen, hier werden keine weiteren Wege bendtigt. Die vorhandenen
Toiletten im Altbau konnen genutzt werden. Weiterhin besteht bei dieser Variante die
Mdglichkeit, spater einmal die Kapazitat der Schule durch einen Anbau an der
Ursulinenstralle zu erweitern.

Variante 2a bendtigt eigene Toiletten im OGS-Bereich, da der Weg quer durch den
Altbau zu weit ware. Die Raumaufteilung ist nicht so Ubersichtlich, im Notfall kann eine
Aufsichtskraft nicht beide Gruppenraume einsehen. Aufgrund der Eingeschossigkeit
und der Hanglage besteht die Gefahr, dass Unbefugte das Dach betreten kénnten. Fir
die Essensanlieferung sind zusatzliche Zuwegungen erforderlich.

Bei Variante 3a wirde ein Klassenraum zum OGS-Raum umgewandelt, dafur entsteht
im Obergeschoss ein neuer Klassenraum. Trotz der Lage auf einer Ebene sind bei
dieser Variante jedoch die OGS-Raume weit voneinander entfernt, was die
Beaufsichtigung durch eine Person unmdglich machen wirde. Auch hier sind
zusatzliche Zuwegungen fur die Essensanlieferung erforderlich. Der Vorteil dieser
Variante liegt in den zusatzlichen Raumen fur Differenzierung und Material im
Obergeschol. Dadurch ergibt sich insgesamt eine grolRere Nutzflache, aber auch
hohere Kosten.

FUr die Variante 1a hat das Buro Retz uUber den Rauminhalt Baukosten von rund
770.000 € vorgeschatzt. Diese Variante ist damit auch die kostengunstigste und wird
somit auch von der Verwaltung empfohlen.

Nach erfolgter Festlegung auf eine Planvariante erfolgt im weiteren Planverlauf die
genauere Kostenberechnung.

Im weiteren Planungsprozess muissen dann noch z.B. die Lage der Turéffnungen oder
etwaiger Sichtfenster zum Ruheraum etc. mit den Beteiligten optimiert werden.

Anlagen:

Anlage 1 a-d - Kostenubersicht
Anlage 2 a-c - Planvarianten
Anlage 3 a-b - Baupreisstatistik
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