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Umsetzung der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie
Ihr Schreiben vom 25.07.08

Sehr geehrte Damen und Herren,

in Ihrem Schreiben vom 25.07.08 hatten Sie um Meinungsbildung zu den von Ihnen ent-
wickelten Kerngedanken im Rahmen der Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie ge-
beten. Ihrer Aufforderung komme ich, mit diesem Schreiben, nunmehr gerne nach.

Ich teile Ihre Auffassung, dass die Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) mit
dem nétigen Augenmals und vor allem zu vertretbaren Kosten erfolgen muss. In diesem
Zusammenhang mdchte ich insbesondere auf die Gleichbehandlung aller Mitgliedsstaa-
ten der Europaischen Union hinweisen. Hier kommt dem Wupperverband eine besondere
Verantwortung gegeniiber seinen Verbandsmitgliedern zu. In den verschiedenen Diskus-
sionsforen, Runden Tischen usw. wurde diese Thematik von vielen betroffenen Kommu-
nen immer wieder angesprochen. Der Wupperverband kénnte sich beispielsweise bei der
Landesregierung dafur verwenden, dass in regelmaRigen Abstanden (z.B. jahrlich) ein
detaillierter Sachstandsbericht Uber die einzelnen wasserwirtschaftlichen Projekte inner-
halb der EU erstellt wird. Hierin kdnnte dann ein Abgleich tuber den Stand der Umsetzung
der Projekte in den einzelnen Mitgliedsstaaten erfolgen. Ein derartiger Sachstandsbericht
bzw. Malnahmenkatalog wiirde sich, nach meiner Einschatzung, positiv auf die Akzep-
tanz der WRRL bei den Verbandsmitgliedern auswirken. Vorausgesetzt natiirlich, dass

die Umsetzung der Richtlinie in den anderen Staaten in dem gleichen Zeitrahmen erfolgt
wie es in NRW vorgesehen ist.
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Die vom Wupperverband beschlossene Strategie zur langfristigen Umsetzung wird sei-
tens der Stadt Wipperfurth ausdriicklich begruRt. Mit dem beschriebenen Konzept kén-
nen die finanziellen Belastungen fiir die einzelnen Kommunen in einem tberschaubaren
Rahmen gehalten werden. Die von Ihnen bezifferten Kosten in Héhe von € 150.000,--
jahrlich sind hierfur ein deutlicher Beleg. Ihre Kalkulation geht von einer Férderquote in
Hohe von 80% aus. Aus lhrem Schreiben kann ich allerdings nicht entnehmen, ob diese
Forderung bereits bewilligt, bzw. ein Férderantrag gestellt wurde. Nach meinem Kennt-
nisstand mussten die Antrége im Rahmen der Regionale 2010 zumindest schon gestellt
sein, um noch Férdermittel bewilligt zu bekommen; mit der Umsetzung einzelner Projekte
soll ja bereits in 2009 begonnen werden. Ich wiirde es begriiRen, wenn Sie auf der Ver-
bandsversammlung uber den aktuellen Sachstand berichten wiirden. Die Sicherung der

Finanzierung ist versténdlicherweise Grundvoraussetzung fir die Unterstiitzung lhres
Konzeptes.

Fur die Planungseinheiten Obere Wupper und Dhiinn werden die Investitionskosten auf
etwa € 7,5 Mio. beziffert. Im diesem Zusammenhang stellt sich nattrlich die Frage, wie
abschlieend sich diese Investitionssumme darstellt. In lnrem Schreiben wird die Formu-
lierung "nach heutigem Kenntnisstand" verwendet. Der von Ihnen formulierte MaRnah-
menkatalog fur die einzelnen Gew&sserabschnitte ist in den meisten Punkten sehr
allgemein gehalten. Oftmals ist die Rede von weiteren notwendigen Untersuchungen.
Hieraus lasst sich durchaus die Schiussfolgerung ziehen, dass in den nichsten Jahren

weitere Erkenntnisse gewonnen werden, die zu wesentlich héheren Investitionskosten
fuhren kénnen.

Gegen die geplante genossenschaftliche Finanzierung der InvestitionsmaBnahmen be-
stehen natirlich keine grundséatzlichen Bedenken. Da die WRRL eine Gesamtbetrach-
tung der Gewasser zu Grunde legt, erscheint die analoge Betrachtungsweise hinsichtlich
der Finanzierung durchaus konsequent. Allerdings sind auch bei-der genossenschatftli-
chen Finanzierung verschiedene Modelle méglich, welche sich sehr unterschiedlich auf
die einzelnen Verbandsmitglieder auswirken kénnen. Ich erinnere in diesem Zusammen-
hang an die Finanzierung des Niederschlagsabflussmodells fiir die Obere Wupper. Die
fur diese Studie erforderlichen Mittel wurden zwar auch genossenschaftlich getragen, al-
lerdings nur von den Anliegerkommunen des untersuchten Flussabschnitts. Die Auf-
schlusselung erfolgte nach Flusslange pro Gemeindegebiet. Es ist daher schon zu
begruBen, dass bei der Umsetzung der WRRL nunmehr alle Verbandsmitglieder heran-
gezogen werden. Damit auch tatsachlich eine gerechte Kostenverteilung gewéhrieistet
ist, sollten sich die Investitionsvolumina, fiir alle drei Projektabschnitte, in der gleichen
GroBenordnung bewegen. Unter dem Strich sollte sich die finanzielle Belastung fir alle
Burgerinnen und Birger im gesamten Verbandsgebiet in der gleichen GréRenordnung
bewegen. Eine erneute Abrechnung nach Flusslinge wiirde eine erhebliche Mehrbelas-
tung der landlich strukturierten Kommunen im oberen Flussabschnitt zur Folge haben.

Auch zu dieser Thematik ware ich fur ein paar klarende Worte auf der Verbandsver-
sammlung dankbar.

Wie ich bereits eingangs erwahnt habe, hatten Sie in lhrem Schreiben vom 25.07.08 um
Meinungsbildung zu der von lhnen vorgeschlagenen Umsetzungsstrategie der WRRL
gebeten. Wie Sie meinen Ausfiihrungen entnehmen kénnen, liegt der Schwerpunkt die-
ser Meinungsbildung in meinem Hause auf den finanziellen Auswirkungen fir die Stadt
Wipperfirth. Es steht auBer Frage, dass MaRnahmen zum Schutz der Gewasser, und
somit auch zum Schutz einer der elementarsten Lebensgrundiagen, eine besondere Be-
deutung genieRen. Jedoch muss auch der wirtschaftliche Aspekt zur Umsetzung dieser
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MaBnahmen, vor allem in Zeiten knapper finanzieller Ressourcen, entsprechend Beriick-
sichtigung finden. Gerade wenn es um die Umsetzung von Européischen Verordnungen
und Richtlinien im Rahmen des Umweltschutzes geht, sollte ganz besonders auf einen
Abgleich von den bisherigen umgesetzten MaRnahmen und deren Ergebnissen zwischen
einzelnen Mitgliedsstaaten geachtet werden. Es wire aus meiner Sicht unvertretbar,
wenn Unsummen darauf verwendet wiirden, in unseren Regionen die Gewasserqualitat
um einige Nachkommastellen zu verbessern, wihrend in anderen Mitgliedsstaaten In-
dustrieabwéasser ungeklart in die Flisse eingeleitet werden. Hier sollten die bereits er-
brachten Leistungen der letzten Jahrzehnte durchaus beriicksichtigt und auch
angerechnet werden.

Ich hoffe, mit diesem Schreiben zur Meinungsbildung beigetragen zu haben und bin da-

von Uberzeugt, dass meine Kollegen aus den angrenzenden Nachbarkommunen eine
ahnliche Sicht der Dinge vertreten.

Mit freundlichen GriiRen
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